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Vorbemerkung.

Uber die grofien prinzipi Gi iitze, die die bolsch

von der Sozialisti Arbeiter-I le trennen,
lifit sich in allem Ernsi diskutieren. Der Fiinfjahrplan hat diesen
Diskussionen neues Interesse s-gehen Aber nicht durch Aufklirung
iiber die kti sondern leider auf
dem entgegengesetzten Weg lmﬁ't man in Moskau immer wieder, die
Arbeiter fiir die bolsch Sache zu i Zur Stiftung
von Verwirrung in den Kopfen der Arbeiter verwendet man die
phantastischsten Mittel der Liige und Verleumdung, Finen noch nie
dagewesenen Hohepunkt in dieser Richtung bedeutet der grofie Prozeft,
der in Moskau vom 1. bis 9. Miirz 1931 durchgefiihrt wurde. Es ist
eine sehr unfruchtbare und sehr wenig erfreuliche Arbeit, sich mit
der Feststellung der Liigen und Verleumdungen, die in diesem Prozeft
produziert wurden, beschiiftigen zu mussen, aber es ist leider not-
wendig, den wahren Tath und die Mi
nisse, die man in Moskau planmiflig zu erzeugen versucht, aus dem
Wege zu riiumen. Einzig dieser Aufgabe dient die vorliegende Bro-
“schiire. Sie ist weder eine i ift gegen den Fiinfj, noch
cine fiir ihn, sie hat es nicht zu tun mit der Beurteilung der grofien
6konomischen Probleme, vor denen Sow;etrlxﬂland gegenwurhg steht,
sondern sie hat die V ion wieder
herzustellen, indem sie durch Feststellung der Wahrhext die Atmo-
sphiire von den Folgen eines Verleumdungsfeldzuges von selten da-
gewesener Skrupellosigkeit reinigt.

Aus der grofien Zahl von Kundgebungen von Sozialisten gegen-
iiber der Schiindlichkeit des Moskauer Prozesses haben wir jene aus-
gewiihlt, die den Leser auf kiirzestem Weg iiber den wahren Tatbestand
" zu orientieren vermogen.

Das Bild auf dem Umsdﬂag ist die Wledetgabe cines Te)les emer
grofien Ph der Teil des i
Kongresses vom August 1928. Nur etwa ein Zehntel der Kongreﬁ-
delegierten sind auf dem wi Teil der Ph zu
sehen, unter ihnen Vliegen-Holland (1), Longuet-Frankreich (2), Bracke-
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Frankreich (3), Vandervelde-Belgien (4), Abramowitsch-Rufi-
land (5), Adler-Usterreich (6), Henderson-Grofbritannien (7), Van

Belgien (8), Turati-Italien (9). Es wurde also Abramo -
witsch im Kreis der Kongrefidelegierten vor dem Volkshaus
in Briissel zu einer Zeit photographiert, wo er nach den Behaup-
tungen im Moskauer Prozef in RuBland gewesen sein soll. Die
vielen Hundert Delegierten, die damals auf diesem Bild zusammen
photographiert wurden, sind, ohne daRf sie es ahnen konnten, zu
Zeugen fiir den der Behaup im Prozeft
geworden.

Ziirich, im Mai 1931.
Das Sekretariat

der Sozialistischen Arbeiter=I

Der Moskauer Prozefl und

die Sozialistische Arbeiter-Internationale.
ch Friedrich Adler.”

Die A.uklnge im Moskauer Prozeﬂ erhebt zwex ungeheuerhdie
die und ihr
angeschlossene Parteien solle.u im Dxenste der Vorberuhmg der mili-
tiirischen Intervention te in Sow,
stehen, und sie sollen zu diesem Zweds die Sdzadllngsarbelt
hoher Sowjetf gefordert und haben.
Den wahren Zwedk, den man mit dieser Beschuldigung verfolgt.
hat ein Hauptoffiziosus Stalins am offensten einbekannt. Er ver-
kiindete, daf die Bolschewiki ,dafiir sorgen” wollen, da@ das ,Ent-
scheidungsjahr des sozialistischen Aufbaus . .. das Jahr der Zer-
trﬁmmer\lng der Parteien der Zweiten Internatio-
nale sein wird)". An dieser schimen Absicht ist nicht zu zweifeln,
und es wird, wie be) allen grofien Lugenfeldzﬁgen. angesichts der
Quantitit des Papiers selb ‘bei dem einen
oder dem anderen, dem Zeit und Moglichkeit fehlen, die Qualitiit der
wAnklagen* und ,Beweise” zu priifen, zunichst der bekannte Zweifel
auftauchen, ,etwas Wahres muf doch daran sein”! Mogen’ die Bol-
schewiki auf dieses Prozefmanéver hoffen, wir sind Hberzeugt. daft
- es sich letzten Endes ebenso gegen sie kehren wird wie das Manéver
mit der Einheitsfront und alle ihre anderen Versuche, das Proletariat
mit betriigerischen Mitteln fiir ihre Sache zu gewinnen.
Mit der Anklage sollte letzten Endes, wie die bolschewistische
Presse zu versichern nicht miide wird, die Sozialistische Arbeiter-Inter-
nationale getroffen werden. Wir sind wirklich weit davon entfernt,
uns als ,Angeklagte” zu fiihlen. Wir haben es wahrlich nicht nétig,
uns zu ,verteidigen”. Wir konnen auf dieses niedertriichtige Zusam-
mensplel von verbred:ensd:er Polizeimadhe éltesten Stils und erbirm-
licher C der zu K und Experten
Angeklagten neuesten Stils mit ruhiger Verachtung herabsehen, denn
im Lichte der Tatsachen bricht der ganze bolschewistische Verleum-
dungsfeldzug ohne weiteres in sich zusammen. Nun, nachdem das
ganze Material, sowohl die Anklageschrift als auch die Reden im
zefl — wemgutcus, soweit sie offiziell bekanntgegeben werden —
und das Urteil im Wortlaut veroﬂen(lld:t smd 1s¢ der Mumen( ge-
kommen, um mit ni at-
bestand klarzulegen.

3 1) A. Martynow, ,,Wer sind sie?" (Inprekorr. Nr. 20, Seite 519.)




1. Das Anklage:.,Amalgam®.

Fiir die Methode, nach der die Anklage fabriziert wurde, gibt es

einen eigenen technischen Ausdruck. Man sagt sie b!ldet eln »Amal-
gam®, das heift, die Handl und gan:
Menschen oder Mensdlengmppen werden S0 zu einer Emhelt ver-
schmolzen, daf sich daraus eine gemeinsame Anklage gegen alle er-
gibt. Die erste Aufgabe, um den Prozef wirklich zu durchschauen,
besteht also darin, das ,, Amalgam“ wieder in seine Bestandteile zu
zerlegen. Als Resultat dieser Analyse ergeben sich nicht weniger als
fiinf voneinander sehr verschiedene Gruppen von ,, Angeklagten®:

1. Provokateure der GPU.

2. Angebliche Menscherwiki, Professoren und Staatsfunktioniire,
die vor einem Jahrzehnt mwirklich der sozialdemokratischen Partei
angehdrten, aber aus ihr ausgetreten sind.

3. Wirkliche Menschewiki in Rufland, von denen

a) ein einziger (Ikov) sich unter den Angeklagten befand,

b) mindestens einer (Braunstein) aus dem Prozeff ausgeschieden
murde, da er: die Harmonie der Ver.msf.;ltung = geféhrden drohte.

sdl der i ischen Arbeiter-
parlez Ru/ilands (Menschemiki).
Die istische Arbeiter-Int ional

Schon aus dieser Aufstellung wird deutlich, daB wir bei jeder
»Anklage” und bei jedem ,Beweis“ vor allem stets zu fragen haben,
gegen wen sie gerichtet sind.

Wenn wir zuniichst die Angeklagten, die als physische Personen
auf der Anklagebank safien, betrachten, so driingt sich vor allem der
Findrude auf, wie seltsam die Rollen in diesem Prozef vertauscht
waren. Niemals frither hat ein Staatsanwalt mit so viel Andacht zu

den Angeklagten aufgeblidt und immer wieder darauf gedrungen, -

daft ihre Offenbarungen als Wahrheiten letzter Instanz gewertet wer-
den. Alle ,verléBlichen” Zeugen, die die Geschichte der Justizmorde
kennt, wurden in den Schatten gestellt durch die ,VerliBlichkeit"
dieser Angeklagten. Und so hatte der Stm:fsanwalt w:rklnd: allen
Grund, mit dem ganzen eing Zirkus-
dompteurs seine vierzehn glinzend dresslerten Angeklagten vorzu-
fiihren. Sie funktionierten alle tadellos, von dem emnen, der hinter
den Kulissen bleiben mufte (Braunstein), weil die Dressur an ihm
nicht, oder mindestens noch nicht, verfangen hatte, wuBite ja das groﬂc
Publikum zunichst nichts, durchschaute vor. allem nicht, daff seine
Abwesenheit allein schon die ganze Anklage aus den Angeln hob.?)

2) Uber jene Angeklagten, die zur oﬁenﬂlchen Vorfubrung nodl
nicht reif waren, sngt disk:

iibrigen M g
nisation, die in varhegender Sache von den Organen det OGPU zur
Verantwortung gezogen wurden, wird das Verfahren getrennt gefithrt
werden. In gleicher Weise ist die Sache hinsichtlich Braunsteins
getrennt gehsm worden, der bereits durch einen Beschluft des Kolle-
giums der OGPU. verurteilt wurde.* (Inprekorr. Nr. 19, Seite 513.)

Bei den Methoden, die die GPU. von der zaristischen Ochrana
geerbt hat, tritt bei cinem derartigen Prozef nicht die Frage auf, ob
sich unter den Angeklagten Provokateure befinden, sondern nur,
welche von ihnen es sind. Gegen mehrere der Angeklagten ergeben
sich beim Studium des ProzeBmaterials sehr gewichtige Verdachts-
griinde, wir wollen aber von der Erorterung dieser Vermutungen,
die fiir unser eigentliches Thema nicht von wesentlichem Belang sind,
absehen. Psydmloglsd) viel interessanter sind jene Angeklagten, die,
wie vor allem G sicher keine P k sind, und doch Aus-
sagen gemacht haben, von deren U, sie innerlich iil
sein mufiten. Aber auch den Medmmsmus, mittels dessen diese Aus-
sagen erprefit wurden, wollen wir hier nicht diskutieren. Uns geniigt
die Kunstuuenmg, daf} gegenuber dem, was die Angeklagten iiber
ihre B zur Arbeiter-Ti
zelnen ihr Parteien
Mh-dlgere Aussagen von Zeugen vorliegen, die auflerhalb RuBlands,
also in voller Freiheit in allen politisch wesentlichen Punkten fest-
stellten, daf die Aussagen der Angeklagten Liigen sind.

Dem einzigen Angeklagten, der wirklich Mitglied der Sozialdemo-
kratischen Partei Rufilands war, Ikov, wird von der Anklage nnht
* be-

vorgeworfen, daff er selbst i an der

texhgt gewesen wiire, sondern er soll auf Grund seiner personlichen
und mit dér auch die
- Verbi mit dem ,,Uni iiro" h 11t haben. Richtig ist,

daff er im Auftrag der Auslanddelegation illegal in RuBiland ge-
arbeitet hat.?) Aber die fiir diesen Fall entscheidende Frage ist, ob
er wirklich irgendweldie Auftriige erhalten hat, nach denen die alten
Richtlinien der Partei zu verlassen und die Titigkeit, wie das Urteil
sagt, auf ,die Stirkung der Schiidlingsarbeit zwedks aktiver Unter-
stiitzung der Intervenhon emzustellen sei. Ikov benef sich in dieser
Richtung auf ) aber wurde vom
Gericht weder als Angeklagter noch als Zeuge gehort. Im ganzen
hat sich lkov etwas standhafter gehalten als die anderen Ange-
Kklagten, aber er hatte nicht den morahsd.\en Mut, _den wirklichen
in_der
Interventmnsfrage zum Ausdrude zu bnngen Dieses moralische Ver-
sagen ist der einzige Punkt, den die Sozialdemokratische Arbeiter-
partei Rufllands zu beklagen hat. Thre Auslandsvertretung hat iiber

) Uher die Parteilaufbahn Ikovs sagt die Erklirung der Auslands-
vertretung yom 9. Mirz 1951: kov, der mit der Politik der
Partei_bereits 1917/18 starke Differenzen empfunden hatte, hat sich
auch damals schon von der Partei getrennt und er hat der Partei bis
Mitte 1929 ferngestanden. Erst zu diesem Zeitpunkt duBerte er den
Wunsch, an der illegalen Parteiarbeit auf der Grundlage des allge-
mem bekannten . Aktionsprogramms der Partei und unter Wahrung
er P im dnis mit der Ausland-
vertretung und den in der Sowjetunion titigen Genossen hat er sich
in der Tat an der Arbeit der Partei beteiligt.*

7




diesen Fall sofort nach Fillung des Urteils eine Erklirung beschlossen,
in der es heifit: ,daB, wenn das Verhalten von W. K. Ikov vor Gericht
wirklich so gewesen sein sollte, wie es die amtlichen Berichte dar-
stellen, er durch Beschluff der Parteiinstanzen aus den Reihen der
Partei ausgestofien werden wird."

Uberall dort, wo wir die Tatsachen zu kontrollieren vermogen,
finden wir die ungeheuerlichsten Liigen in der Anklageschrift und im
Urteil, in den Reden des Staatsnuwnlts der Angeklsgien und der
Aeugen. Daher miissen wir auch sehr

als ,neo-menschewistische“ — Gruppe aufgefafit hiitten, unter weldien
Bedingungen bedeutet dies etwas fiir die Sozialistische Arbeiter-Inter-
nationale? Sie kann doch nur verantwortlich sein, wenn sie von dieser
Gruppe und ihren Unternahm\lngen Kenntni s hatte und sie kénnte
noch indirekt sein, wenn die ihr ange-
schlossene russische Partei dieses ,,Unionsbiiro” als Teil ihrer Organi-
sation anerkannt hitte. Und deshalb kénnen wir, obwohl wir
iiber den Tatbestand, was da in RuBland geschehen ist, nur die hichst
unglsubwurdxgen Bekundungen des Stsatsanwalfs und ,,semer“ An-
d.l

jenen Erziihl wir keinerlei
Moghdlkelt besxtzen Dazu gehort alles, was uns iiber die Organisa-
tion der ,Schddlingsarbeit* durch die hohen Staatsfunktioniire
in den Sowjetimtern mitgeteilt wird. Uns fehlt jeder Anhaltspunkt
zur Priifung der Wahrheit dieser Angaben. Aber wir erkliren ganz

oﬁen. daf, wenn dlese Angeklugten vmkl.ld: all diese kindischen -

das ystem eines R aus ein paar
Buros untergraben zu wollen, begangen hiitten, der Staat im vollen
Recht gewesen wiire, sich auf das energischeste zur Wehr zu setzen,
daB, wenn diese ,Schiidlingsarbeit” wirklich stattgefunden hat, dann
die Veriiber dieser Sabotage selbstverstiindlich, wie in jedem anderen
Staate, zur gerichtlichen Verantwortung gezogen werden mufiten. Und
wenn diese Vorausse(zungen shmmen. dann wurden wir aud: be-
greifen, daft di

sinnigkeit lhres Vorgehens gekommem ehrliche Reue empfinden. Wle-

gesagt, wenn .

Aber nehmen wir fiir einen Moment als Gedankenexperiment an,
es sei sogar alles wahr, was iiber die Angeklagten sowohl in dem
Prozeft gegen Ramsin und che ‘,I.nduslnepnrtex als auch in dem Pro-
zel} gegen G und ich der
arbel(" vorgebrudlt wutde, was folgt daraus fiir die Sozialistische
des Prozesses wufiten natiir-
hch se]u' gut, daB die ganza Anklnge nur ein sehr bescheidenes Inter-
esse hervnrgemfen haﬁe, wenn es Sldl blof um ein Dutzend phan-
tastisch Staatsfunk ire in Ruflland gehandelt
hiitte. Deren ,,Schi beit* kann issenden Leuten von De-
magogen als Entsdmldlgung fiir den Hunger, die Desorganisation des
Verkehrs und das Versagen der Volkswirtschaft in Sowjetrufland ein-
geredet werden, politisch ist nur von wirklichem Belang, ob diese
wSchiidlingsarbeit” f Grund von Anweisungen aus dem
Ausland, beziehungsweise mit ausldndischer Hilfe er-
folgt ist.

Nehmen wir also als G
als wahr an, daf diese P
Jahrzehnt friiher aus der h
nun wirklich, wie die Anklage es behauptet, ein .,Umonsb' 0
siert und sich selbst tatsiichlich als ,menschewistische” — oder wie
einer der Angeklagten es, einen Augenblidk aus der Rolle fallend, sagte,

sogar dxe
und Staatsf

besitzen, uber das Hi ob

Arbeiter-T und die A d
Sozialdemokraten von den Anklagen beriihrt werden, restlose
Klarheit schaffen.

2. Die Sozialistische ArbeitersInt 42 1

und die Intervention.

Die Gefahr einer ch Intervenﬁon Miichte
in Sow d ist seit der Griind des hewistischen Staates
niemals ganz verschwunden, aber sxe ha( versduedene Phasen der
Aktualitit und auch der Grofe Von der

£
Wirklichkeit der Intervention in den Zeiten des Biirgerkrieges (1919)
durch die Unterstiitzung der Abenteuer von Koltschak und Denikin
von seiten der interalliierten Méchte, iiber Momente akuter Zuspitzun-
gen durch englische Toryregierungen (Ultimatum Mai 1923, Abbruch
der Beziehungen Mai 1927) bis zu jenen Konstellationen, wo der Ein-
flu der Arbeiterklasse vor allem withrend der beiden Labour- Regm-
rungen xn Englnnd s0 groﬂ wurde, daRt die Gefahr zu einer rein,
driidst werden konnte.
e Sl iy

war sich der Gefahr,
dle Sow;etruﬂlund drohte stets bewuﬁt und sie hat immer w-wlcller
W en
Intervenuonsplnnen aufgerufen. Wer d.le Protokolle der Sozialistischen
Arbeiter-Internationale liest, wird die Verleumdung, daB die Soziali-
stische Arbeiter- Intemahonale nuf dtm Boden der Interventlon stehe,
m ﬂu—er ganzen L Beim Griin-
der ialisti: Arbeite i im Mai 1923
stand die Frage der Abwehr der Intervention geradezu im Vorder-
grund aller Debatten, denn unmittelbar zu KongreBbeginn hatte die
englische Toryregierung ihr Ultimatum an SowjetruBland gerichtet.
Man lese die Reden von Henderson und Abramowitsch, die am
22. Mai 1925 den Vorsitz des Kongresses gemeinsam fiihrten, um die
volle Ubereinstimmung in der Abwehr dieses Attentats zu symboli-
i Aber weit iiber dcn nkluellen Anlaﬂ hinaus hat der Hnm-
burger Kongref die der
Arbeiter-Internationale in dem grofien Referat von Otto Bauer iiber
die ,Internationale Aktion gegen die internationale Reaktion* fest-

_ gelegt. Damals sagte der Referent:




»Wenn mir unsere Politik gegeniiber der internationalen Reak-
tion feststellen, miissen wir uns vor allem klar dariiber sein, daff,
mwas immer uns von den Bolschewiki trennt, die Verteidigung
der russischen Revolution gegen konterrevolu-
tionidre Interventionen ecine unserer gréfiten Auf-
gaben ist und bleibt, und in der Erfiillung dieser Aufgabe mwir
alle, vor allem aber die Genossen in den grofien Lindern und in
den kleinen Lindern, welche an Rufland grenzen und so oft als
Werkzeuge der grofien Miichte gegen Rufland miftbraucht werden,
eine michtige Mission zu erfiillen haben. (Stiirmischer Beifall )"
(Hamburger Protokoll, Seite 24.)

In der Resolution zu diesem Punkt der Tagesordnung ist ein
ganzer Abscnitt (I) dem Kampf gegen die Intervention gewidmet.
Dieser Teil der Resolution lautet:

wDer Kongref ist der Ansicht, daff letzten Endes die Arbeiter-
klasse in_jedem Lande ihren eigenen Kampf fiir ihre politische und
gewerkschaftliche Befreiung kimpfen mufi. Er mwendet sich nach-
driicklich gegen jede Absicht einer militdriscien In-
tervention, gegen jede Blodkade oder jeden Boykott, ganz be-
sonders dann, wenn diese Mittel gegen Staaten gerichtet sind, die
sich das Mififallen der herrschenden Klassen zugezogen haben. Er
verurteilt die fortg terroristis fethoden durch
die russische Regierung und die Bescitigung der demokratisdhen
Grundredhte als eine Gefahr nicht nur fiir die russischen Arbeiter,
sondern fiir die wichti, es internati role-
tariats; aber er fordert e T
gungauf,jeder FormderInterventionkapitalisti-
scher Regierungen gegeniiber Rufland Wider-
stand zu leisten. Eine Intervention unter ihrer
Fiihrung miirde nicht die Fehler der gegenmir-
tigen Phase der russischen Revolution beseitigen,
sondern die Revolution selbst. Weit entfernt, eine wirk-
liche Demokratie zu schaffen, wiirde sie nur cine Herrschaft der
blutigen Kont luti frie , die zum I der Aus-
beutung des russischen Volkes durch den Imperialismus des Westens
miirde.  Der Kongref ruft daher alle sozialistischen Parteien, ins-
besondere jene in den alliierten Léndern und den Nachbarstaaten
Ruplands auf, sich nicht nur jeder Intervention zu wi-
dersetzen, sondern fiir die vollstindige rechtliche Anerk 7]
der russischen Regierung und die baldige Wiederherstellung der
dipl ischen und H: mit Ruffland nachdriicklich

zu wirken.” (Hamburger Protokoll, Seite 105.)

Und die Resolution ,,Uber RuBlland*, die gegen die Verfolgungen
der Sozialisten protestiert, beginnt mit den Worten:

,Der Kongreft eradutet es nach wic vor als die Pflicht der Arbeiter
der ganzen Welt, mitallen KriftengegendieBestrebun-
gen der imperialistischen Miachte anzukimpfen,in
den inneren Angelegenheiten Rufflands zu inter-
venierenoderin Ruffland einen neuen Biirgerkrieg
zu entfesseln, und erklirt imNamen der Millionen sozialistischer
Proletarier, die hinter ihm stehen, und im Interesse sorohl der russi-
schen als auch der ganzen internationalen Arbeiterklasse der ge-
mwaltsamen Intervention des Imperialismus die

moralische Einmirkung des internationalen Pro-
letariats entgegenzusiellen (Hamburger Protokoll,
Seite 107.)

Als im nichsten Jahr die Exekutive der Sozialistischen Arbeiter-
Internationale sich zu ihrer ersten Sitzung in Luxemburg versammelte
(Februar 1924), beschloB sie wieder eine Resolution iiber RuBland, deren
erster Absatz folgendermaflen lautete:

»Die Exekutive der ialisti; Arbeiter-I ionale kon-
statiert mit Genugtuung, daff nach der de-jure-Anerkennung Somwjet-
ruflands durch die englische Arbeiterregierung und die Regierun,
Italiens die vollstindige Anerkennung der Sowjetregierung dur
alle anderen Michte und die Wiederaufnahme “der normalen Be-
ziehungen zwisdien Ruffland und Europa nunmehr als unmittelbar
bevorstehende Tatsache betradhtet werden kann, worin die Exekutive
die beste Gemihr fiir die Einstellung des politi-
schen Boykotts Rufflands und fiir die Unmdiglich-
keit der Wiederholung der Interventions- und
Blockadepolitik sowie eine Forderung der Demokratisierung
dsesl pv;l‘it)x’sdnen Regimes in Ruffland erblickt.” (Marseiller Protokoll,

eite 44.

Am Marseiller Kongrefl im August 1925 stand die Kommission, die
Kri fah B Sten’ . hehaadal i n d

wdie im es
Interesses. Bei den grofien Debatten, die dort stattfanden und die der
Verfasser dieser Zeilen als Vorsitzender der Kommission auf das
genaueste zu verfolgen hatte, gab es in der Frage der Verurteilung der
Intervention iiberhaupt keinerlei Gegensiitze, nicht die leiseste Andeu-
tung auch nur einer Entschuldij des Inter i dank trat in
Erscheinung und so konnte der Berichterstatter der Kommission im
Plenum, Otto Bauer, im Namen der ganzen Kommission unter dem
lebhaften Beifall des ganzen Kongresses erkliren:

nGenossen, das erste Wort, das wir zu sprechen hatten, das, was
vor alles andere gestellt werden mufite angesichts der Weltlage, das
ist, daff jede feindselige Politik der Regierungen
gegendieSomjetunionbeiunsaufdenhartnickig-
sten, unerbittlichsten Widerstand stofen mird.
(Lebhafter Beifall.) Vielleicht hat es eine Phase gegeben, in der es
nidht notwendig gerwesen mwire, das hervorzuheben, weil diese Gefahr
nicht sichtbar war. Es hat eine Phase gegeben, in der die imperia-
listischen Regierunggn anzufangen schienen, nicht Ruftland anzu-
greifen, sondern mit Ruffland Geschifte zu machen. Aber, Genossen,
wir diirfen uns dariber nicht tiuschen, daff sich das im letzten Jahr
mieder erheblich geindert hat, daff der Sturz der englischen Arbeiter-
regierung eine Wendung in dieser Entwicklung bedeutete und daff
insbesondere fiir die Zukunft Gefahren enistehen kinnen, ernstliche
Gefahren, aus der Entmidclung der Dinge in Asien heraus. Ge-
nossen, ich will durchaus nicht iibertreiben. Ich gehére nicht zu denen,
die glauben, daff diese Gefahr imminent ist: eine Gefahr fiir heute
oder morgen. Aber wir sehen diese Gefahr kommen aus der unver-
meidlichen Erschiitterung, die das grofie Ermachen der asiatischen
Vilker zur Folge haben mufi. Und mweil wir wissen, daff diese
Gefahr kommt, desrwegen stellen wir nicit nur fir heute oder




morgen, sondern fiir unsere ganze Zukunft als die oberste Richtlinie
fest: Hinde meg von Somjetruffland! (Lebhafter Beifall)
... Unsere ion erspart dem Bolsdhemi. eine Kritik, sie
fordert mit der gréfiten i heit von dem Bolschemi: ie
Demokratisierung des Regimes in Rufiland, sie erklirt uns alle soli-
darisch mit dem Kampfe unserer russischen_ Genossen um diese De-
mokratisierung, aber sie kennt keine Gemeinschaft mit
den kapitalistischen und imperialistischen In-
trigen, Manivern und Feldziigen gegen Rufland.
(Stiirmischer Beifall.)* "(Marseiller Protokoll, Seite 334-336.)
Und in der Resolution, die der Kongreft beschloB, heifit es:
,Die Internationale erklirt es neuerlich mit grofitem Nachdrude
als Pflicht aller sozialistischen Parteien, insbe-
sondere aber der sozialistischen Parteiender gro-
fRen Weltméchte und der Randstaaten, jede gegen
die Somjetunion gerichtete aggressive Politik zu
bekimpfen und die Herstellung friedlicher poli-
tischer Beziehungen und normalen mirtschaft-
lichen Verkehrsmit der Somjetunion zuférdern.
Der Kongreft begriifit die Verbesserung der internationalen Lage
der Sowjetunion, die seit dem letzten Kongreft in Hamburg vornehm-
lich dank der Aktion der ialistischen Arbeiter ionale ein-
cfreten ist. Die rechiliche Anerkennung der Somjetunion durch
eutschland, England, Italien, Usterreich, Frankreich, Japan und
viele andere Staaten hat den diplomatischen Boykott
durchbrochen, den die kapitalistischen Miéchte ihr auferlegen
wollten." (Marseiller Protokoll, Seite 363.)

Und mit der gleichen Energie und Eindeutigkeit sprach der Briisse-
ler KongreR vom August 1928. In seinem feierlichen Manifest iiber
..Die weltpolitische Lage und die internationale Arbeiterbewegung" an
die Arbeiter der ganzen Welt heifit es:

WWir, die in der ialistischen Arbeiter- ionale vereinig-
ten Parteien, sind nach mie vor entschlossen, die Somjet-

ublik gegen jede Feindseligkeit kapitalisti-
scher Regierungen und gegen jeden konterrevolu-
tionidren Angriff zu verteidigen und von allen Staaten
zu fordern, daft sie friedliche und normale Beziehungen zu ihr unter-
halten.” (Briisseler Protokoll, Abteilung IX, Seite 7.)

Als die Exekutive der SAL im April 1930 eingehend iiber die
nationale Frage in der Sowjetunion beriet, erkliirte sie in ihrer Reso-
lution: 5

wAlle Parteien der le sind
sich im Sinne der Resolution von Marseille jeglichem Versuch, zum
Kriege oder irgend einer anderen Form der Intervention gegen die
Somjetunion zu schweiten, zu widersetzen.”

(Bulletin der SAL Nr. 7, Seite 11.)

Gegeniiber der Konsequenz und Energie, mit der die Kongresse der

ialistisd eiter- ionale und ihre ive sich stets
gegen die Interventionsgefahr gewendet haben, versagt auch das
Lii ], das man im k Prozefl verwendete. Und so
Kkonnte man nicht umhin, auch dort zu erkliren, dafi die Sozialistische
Arbeiter-Internationale sich in allen ihren Kundgebungen stets gegen

. Bl

fe Intgrvcnﬁon gewandt habe. Aber dies seien eben nur ,papierne

", b den. Arbei Sand in die Augen zu
streuen, und in Wirklichkeit hiitten die Fiihrer sich in den Dienst der
Intervention gestellt!). Man gibt zu, daB in den ersten Jahren die
Ablehnung der Intervention ernst gewesen sei, aber spiiter habe ein
Fron_tweduel stattgefunden. Und nun kommen die Liigenmiirchen,
daf irgendeiner irgendeinem erzihlt habe, dafl er von irgend Jjemand
gehort habe, daf irgendein bek Sozialdemokrat seine Ansichten -
iiber (.iie Intervention im Jahre 1928 oder vielleicht sogar schon beim
N!nrselller Kongreft geiindert haben soll. Wer sich die Miihe nimmt,
die Ausse der Angek im Mosk ProzeR — und sie sind
die einzigen Zeugen fiir dieses ganze Liigengewebe — genau zu
priifen, der findet, daB es absolut unsinniges, kindisches Geschwiitz ist,
dss_da vor;ehmdlt wird, daft auch nicht eine Spur von Anhaltspunkten
zu irgendeiner Vermutung vorliegt, die diese Dummbeiten fiir ernste
Menschen auch nur in den Bereich der Erwiigung bringen kénnten. Der
Verfasser dieser Zeilen kann erkliren, dafl er als Sekretiir der Sozia-
ligﬁsthen Arbeiter-Internationale niemals einer Diskussion in einer
Sitzung oder im privaten Kreis beigewohnt hat, oder auch nur von
Privatgespriichen von Fiihrern der Sozialistischen Arbeiter-Internatio-
nale gehort hiitte, die i dwie die G t der Sozialisti
Arbeiter-Internationale gegen die Intervention in Frage gestellt hitten.
Alles, was in dem Prozef in dieser Richtung produziert wurde und
von den Soldschreik bolschewisti: iktatur weiterverbreif
wird, ist reine Erfindung und dumme Erfindung.

.Y In_dieser Verleumdungskampagne spielen die beiden Broschiiren,
die Karl Kautsky 1925 und 1930 iiber SowjetruBland geschrieben hat,
eine grofie Rgll_e. Diese Bx:osdl‘ﬂren haben in den Reihen der Sozia-
listischen Arbeiter-I 5 he — und wir glauben
berechtigte — Kritik erfahren, insbesondere von seiten Dans und
Abramowitschs. Aber so viel man gegen sie einwenden mag, niemand
kann im guten Glauben behaupten, dafl sic eine Stellungnahme fiir
die Intervention enthalten. Kautsky hat selbst in einem Artikel der
Wiener ,Arbeiter-Zeitung” vom 10. Mirz 1931 diesen Punkt restlos

klgrgelggl. Er beruft sich mit vollem Recht auf folgende Stelle in
seiner »Die I i und Sowj d“ (1925):

»Wir bekimpfen sowohl die bewaffnete Intervention, die eine

ie die kte Intervention

von Mili , wi
der Perfidie eines Staates, der mit Regierungen Vertrii i
und gleichzeitig Verschworungen ‘und Putsdfc gegen ‘:isxzséllgse(:ﬂlﬁgf
gierungen anzettelt.” (Seite 58.) {
Squigutsky zcht in dem Artikel in der ,Arbeiter Zeitung" den
»In diesen zwei Punkten (gegen Interventione: d die
Hervorrufung von Aufstiinden) e‘;;: also die ge:a:n:nsogeisgisdm
Internationale vollig einig, die Anklage Moskaus villig haltlos, in
offenbarstem V{xder;prndx zu den Tatsachen. Der Gegensatz zwischen
f)mer Ef'hﬁ meiner Freunde und mir bezieht sich nicht auf diese
unkte




3. Die russische Emigralion nnd die Inter i

Unter den zek Ik F G |

Weldher Geist die Soziali fonal
in dieser Richtung crfiilt, kam scion auf 1hrem Grunduugskangreﬂ

und Adcllgcn die RufBland mehr oder minder enteignet - verlassen
haben und in der Emigration ihr Dasein zum Teil recht kiimmerlich
fristen, gibt es sehr vicle, deren ganzes Sinnen und Trachten auf die
W:edererlangung lhres fruhereu Besnzes, auf die Heimkehr unter
W gerichtet ist. In diesen
Kreisen hesdmﬁlgt man sldl mit den abenteuerlichsten Plinen, und
die phantastische Hoffnung, daf die Heere der kaplmlxshsdmen Staaten
in_ Sowjetruflland einmarschieren und »Ordnung machen” werden,
spielt in diesen Triumen eine grofie Rolle. Dieser Hoffnung der
Konterrevolutioniire auf die Intervention fremder Militirmiichte wird
durch die bolschewistische Propaganda, die unaufhérlich die Gefahr
als unmittelbar bevorstehend ausmalt, um den Durchhaltegeist der
Bevilkerung SowjetruBlands zu heben, stets neue Nahrung zugefiihrt.

n dem Prozel gegen Ramsin und seine ,Ingenicurpartei, der
vor diese; “-Prozeft wurde von fr
Generalstahsofﬁzxeren erziihlt, dxe angeblich mx! den konterrevoluho-
niren ber die pral
Intervention konferiert hatten Ob diese Erzéhlungen einen Walu—
heitskern hatten, oder zu den Mirchen gehéren, die in diesen Moskauer.
Prozessen skrupellos aufgetischt werden, ist nicht sehr wesentlich.
Denn daft die Generalstiibe in allen Staaten die Bedingungen aller
Kriege, auch der politisch zur Zeit ganz und gar undenkbaren, studieren
und Pline fiir alle Fille fabrizieren, unterliegt keinerlei Zweifel,
dies ist ihr Metier, und die Welt wiire schon lingst zugrunde gegangen,
wenn auch nur ein Tausendstel der Projekte, die sich in den Akten-
schriinken der diversen Generalstibe befinden, verwirklicht worden
wiire.

Es besteht also keinerlei Zweifel, daR in der konterrevolutioniren
Emigration der Gedanke der Intervention in Sowjetrufland eine
erhebliche Rolle spielt, und es liegt durdiaus im Bereich der Maglich-
keit, da@ sich ciner oder der andere Generalstab von russischen ,Fach-
miinnern* bei der Ausarheltung semer Kriegspline beraten lieB. Die

ische Arb ar sich audh stets bewuft, daft
die konterrevulntmnnre Emigration ein — wenn auch sicher nicht in
seiner Bedeutung zu iiberschiitzendes — Element der Interventions-

gefahr bildet. Ja noch mehr. Die Sozialistische Arbeiter-Internatio-
nale hat stets mit der Gefaht gerechnet, daft auch prulelansdle Ele-
mente, unter den groﬂcn P und p: Leiden
der Emigration zur Ver iebt in den Bannkreis der
Inlervenuansphcmiasw geraten kmmtcn Diese Gefahr war stets bei
den Emigranten jener Nationen, die sich auch national unterdriickt
fithlen und daher verfiihrt sein konnen, der nationalen Ideologie den
Vorrang vor den Klassenfragen einzuréumen, weitaus stirker als bei
den Russen. Aber nudl bel diesen bestand die Gefahr, und die
Exekutive der Arbelter- le st stets mit

allem Ernst jedem p der hkeit_einer Gefahr
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zum Ausdruck. Die Ms.udatprulungskomm)ssmn,
deren Namen Crispien (Deutschland) Bericht und
der Kongre nahm diesen Antrag ohme Debntte einstimmig an, die
russische Organisation ,Sarja“, ,eine Vereinigung von Gruppen
und emzclnen buzxahsten. dle zum Teil aus der sozialdemokrati-
schen Arb sind, weil sie mit der all-

i Taktik muht i den waren, tells ausgeschlossen wur-
den, weil sie siech an Interventionen gegen Sowjet-
rufiland beteiligt hatten®, zum KongreR nicht zuzulas-
sen. (Hamburger Protokoll, Seite 43.)

Diejenigen, die unermiidlich die Exekutive der Sozialistischen Ar-
beiter-Internationale auf die Gefahren, die von der konterrevolutio-
niiren Emigration drohen, aufmerksam machten, waren der Vorsitzende
der Sozialdemokratischen Arbeiterpartei RuBlands, Theodor Dan,
und ihr Verfreter in der Exckutive, R. Abramowitsch, Es ist
kein Zufall, daft gerade diese Minner gegen alle Symptome der Inter-

dlich sind, denn sie fiihlten sich stets
als die Verwalter des groffen Erbes Julius Martows, unter dessen
Fiihrung der linke Fliigel der
flands deren Leitung hatte und sie bLs heute_stets
eifeRielt: ‘Die! Stelliitgder Pastst ri- Infervontion it dse Hists.
risch feststehende, allgemein bekannte Tatsachen gegeben. Wir geben
sie aus der ,Geschichte der ie* wieder, die
Martow begonnen und Dan vollendet hat (Berlin, Verlag Dietz,
1926):

wIn dem Mafle, wie im Verlauf des Biir, erkrieges die gzgn die
Bolschewisten kimpfenden demokratischen Elemente in den Hinter-
grund gedréingt rourden und die verbiindeten Krifte der Reaktion
und des Imperialismus in den Vorder; i”md traten, ging die Sozial-
demokratie zu einer entschiedeneren Taktik iiber. Sie beschrinkte
sich nicht mehr darauf, daff sie ihre ablehnende Haltung
gegeniiber der imperialistischen Intervention
proklamierte. Durch ihren Appell an das internationale
Proletariat eriffnete sie vielmehr die Reihe ihrer iffentlichen
Aktionen gegen die Intervention und fir die de-jure-
Anerkennung der Somjetregierung. Ebenso beschrinkte sie  sich
auch nicht mehr darauf, daff sie ihren Mitgliedern verbot, am Biir-
gerkrieg teilzunchmen. Die Maikonferenz vom Jahre 1919 forderte
vielmehr die Bevilkerung und die Parteimitglieder auf, sich frei-
mwillig in die Reihen der ,Roten Armee” zu stellen,
um gegen die weiffe Konterrevolution zu kimpfen.
Als im_September desselben Jahres die Armee General Denikins
gegen Moskau marschierte, nahm_das sozialdemokratische Zentral-
komitee am 1. Oktober den Beschluft “an, daff die Mitglieder der
Partei fiir den Dienst in der ,Roten Armee“ mobilisiert merden
miiftten.” (Seite 314.)

Und gerade diese Miéinner — Dan und Abramowitsch —, deren

Stellung zur Intervention stets iiber jeden Zweifel erhaben war,
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wurden zum Zi des Vi d feld gemacht. Wer
die gesdndnhdlen Zusammenhiinge kennt, weif, daf der Angriff
gegen sie gerichtet wurde, nicht weil man an ihre Schuld glaubte,
sondern gerade weil ihre Unsdmld dxe Moskauer Plﬂnc behmdet!
Der Feldzug gegen die bot nur
Aussicht auf Erfolg, wenn es gelang, gemde diese Minner, deren
prinzipielle Stellung gegen die Intervention so konsequent und klar
gewesen, zu verdichtigen.

Das Mangver ist mifiglickt. Alle die dummen Mirchen iiber die
Reise Abramowitschs nach Rufiland, alle Phantasien iiber einen Front-
wechsel dieser Minner zerflattern in nichts und ihre Wirkung kann
auf die Dauer nur sem che Stelgerung der Verad:tung fnr die bolsdme-
wistische Sk 1l in  ihren
ziigen.

4. Kriegsgefahr und Sowjetruftland.

Nuht der leiseste Zwexfel kmm bestehen, dafl die Sozialistische
Arbe und mit voller Kon-
sequenz stets die Verteidigung SowjetruBlands gegen Interventionen
ir. ihrem Programm hatte und in ihrer Praxis alles tat, um der Gefahr
von Interventionen enlgegenzutreten

Aber die U it der iki mit der i
Arbeiter-Internationale hat einen sehr realen Grund. Und der Hin-
weis, daR sich seit dem Marseiller Kongref etwas geiindert habe, ist
durchaus berechtigt, nur hat sich nicht die Stellung der Sozialistischen
Arbeiter-Internationale in der Intervenhonsfrage geiindert, sondern
in den letzten fiinf Jahren ist ein neues Problem deuihdx gewordem
eine andere Gefahr neben der Inter
Miichte in Erscheinung getreten.

Die ialistische Arbeiter-Ii ionale ist heute ebenso wie nur
jemals bereit, sich mit ganzer Energie fiir die Verteidigung
SowjetruRlands einzusetzen. Aber sie ist sich vollkommen
bewuBt, daf sie auch vor der Kriegspolitik Sowjetrufi-
lands auf der Hut zu sein hat.

Die Kongresse von Marseille und Briissel waren in bezug auf die

gegen Inter auf

der gleichen lee wie der Kongre von Hamburg. Aber die Kongresse

von Marseille und Brussel hatten gleichzeitig zu warnen vor der

Kri die aus Sowji droht. Uber diese Gefahr hat

Otto Bauer in seinem groflen Referat am Marseiller Kongref iiber
»Die Kriegsgefahren i Osten” folgendes ausgefiihrt:

»Und_ mir menien ebensomenig darauf verziditen, uns der
au)?eren Politik des B kritisch zu
Diese_ganze Idee einer sdiliefllichen Lisung des sozialen
Problems durch einen revolutionéiren Krieg, sie vor

allem ist es im letzten Grunde, die uns von dem Bolschewismus
scheidet, mdlt mexl wir nicht zu schiitzen vermichten die historische
B ire Kriege fir Re in der Ver-
gangenheit gehabt haben, sondern mweil wir wissen, daff die Entwidk-
lun, dzr Tedmxk. der Waffentechnik, den Krieg zu etrmas ganz

emacht hat, als was er Ende des 18. Jahrhunderts mar
(lebhafter Bexfnll), weil wir mwissen, daff heute in der Zeit des Gas-
krieges, heute, in der Zeit dieser ungeheuer entmwickelten Kriegstech-
nik, ein neuer Krieg, und wenn er zu den revolutioniirsten Zmedken
unternommen mwiirde, nicht die Befreiung der Menschheit aus der
Armut und Knechtschaft bedeuten mwiirde, sondern das Zuriickmerfen
in das furchtbarste Elend und die furchtbarste Barbarei (stiirmischer
Beifall), wir werden also nicht darauf verzichten, das, mas uns vom
Bolscherwismus trennt, scharf und ohne Kompromif hervorzuheben.”
(Marseillér Protokoll, Seite 335.)

Und weil sich der Marseiller Kongref entschieden gegen die Illusion
wandte, die ,die Kommunistische Internationale niihrt, da@i die Be-
freiung der Arbeiter ihnen auf den Spitzen der Bajonette siegreicher
Roter Armeen gebracht werden konne und daf es eines neuen Welt-
krieges bediirfe, um die Wel iihren*

Protokoll, Seite 363), deshalb sind die Bolschewiki mit’diesem Kongreft
so0 unzufrieden.

Gegendiese HoffnungaufdenKrieg hat sich mit aller
Energie auch der Briisseler Kongrefi der Sozialistischen Arbeiter-Inter-
nationale gewandt. In seinem Manifest iiber die ,,Weltpolitische Lage™
erklirte er:

wIn Moskau hat eben jetzt der Kongreff der Kommunistischen

Internationale ein Prugramm benhlosseu, das die Wiederkehr xmpe-
riege fiir erklirt und seine ganze

nung darauf setzt, daff aus einem neuen Wellkrle eine neue gemﬂl!-
same Revolution hervorgehen merde. ahnsinn, die Hoff-
nungen der Arbeiterklasse auf neue Knege zu setzen, stalt alle
Arbeiter der Welt zum unermiidlichen Kampf gegen die Wiederkehr
der blutigen Barbarei zu vereinigen.

Aber gleich den Arbeitern der ganzen Welt rufen mir auch
die Arbeiterklasse der Som jetunion auf, sich mit uns zu vereinigen
auf der Grundlafe einer proletarischen Weltpolxtzk die nicht be-
griindet ist auf ie Hof fnung cines neuen Krlzgu son-
dern auf die L der die D ie zu per-
teidigen, wo sie bedroht ist, sie wiederherzustellen, wo sie zerstirt
worden ist, und sie zu einem Instrument der Befreiung der Arbeiter-
klasse zu machen.” (Briisseler Kongref!, Abteilung IX, Seite 6—2.)

Die Bolschewiki wissen sehr genau, da@ die Sozialistische Arbeiter-
Internationale vollstindig ehrlich in der Gesinnung ist, Sowjet-
) land zu verteidigen. Aber sie sind unzufrieden, weil sie
von den sozialistischen Arbeitermassen mehr wollen. Sie ver-
langen blinde Gefolgschaft, wenn man in Moskau einmal sich ent-
sdilieflen sollte, das Weltproletariat in einen neuen Krieg zu fiihren.
Und da scheiden sich die Wege.
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Diese doppelte Gefahr, die Inter i alit
Regierungen einerseits und rhe Hoﬂnungen auf den revolutioniiren

Krieg der Regi sie schaffen in ihrer
méglichen Verflechtung  eine traglsdxe Situation. Denn wir haben
kein Vertrauen zu den Machthabern in Moskau — genau so

wenig Vertrauen wie zu den Diktatoren kap)(ahshsd:er Staaten —
und wir miissen befiirchten, daf sie, wenn sie einmal einen revolutio-
niiren Krieg fiir notwendig halten, die alten Tricks aller Kriegsstifter,
sich zuniichst als die Angegnﬁenen aufzuspielen, audl verwenden
werden. Und so sehr dle Arhel(cr- le bereit
ist, sich fiir die Ver i so ent-
schlossen ist sie, sich yon den Moskauer Machthabern nicht in einen
w Krieg* zu lassen. Und weil die

ische Arbeit ionale diesen Gef: voll-
stnmhg durchschaut, hat sie in ihrer Marseiller Resolution erklart:

factia drbedter e st sich desen berufl
daf di ere sgefahr wesentlidh verringert mwiirde, wenn_ die Ent-
s;ﬁxd.ﬁg e s s i Tl o den
Hinden ‘einer diktatorischen Gewalt, sondern i den Hinden
Vilkar der Somjetunion sl lige” " (farseler Prookoll sze
365—364,)

Bald nach dem Brusseler Kongreft ist man in Moskau von der’

Hoffnung auf den Weltkrieg zur Hoffnung auf den inneren Au‘fbau
iibergegangen. Solange man in Moskau mit dem Gelmgen des I‘unf-
jahrplanes rechnet, ist die von den
50 red\lzlert wie in den Zeiten der Nep. Aher es ist kein Zwelfel daf,
wenn bruch des Fiinfjak kommen sollte, dann
der revoluhonare Krieg zur letzten Karte im bolschewistischen Spiel
werden kann, und dieser Gefahr gegeniiber hat die Sozialistische
ArbelterJnthuhonale ebenso wachsam zu sein_ w:e gegen\lber der
Gefahr der h Die

Arbeiterklasse wird ihr elgenes Sdud(snl selbst bestlmmen‘ sie wird
es sich nicht diktieren lassen von den Moskauer Machthal

5. Die Sozialistisdhe ArbeitersI ity
und die Sdliidlingsn.rlneit.
Uber ,,die ialistische Arbeif ionale und die Sch

arbeit in Sowjetrufilland* vermogen wlr md:t v:el zn schreiben, aus

im September 1950 gehort hat und sie auch in der Folge nur als
cine in keiner Richtung ernst zu nehmende Groteske ansah.!)

Wenn also dJe Ftage gestellt wird, was wuﬁte die SAI von der

und der des angeb-
lndmn .Unionsbiiros* im besondcren, so lautet die Antwort resﬂos
nichits, absolut ni

Als die Exekutive der SAI das letztemal — am 22. Februar 1951 —
tagte, wurde durch ein Tel der offiziellen Sowj ‘ass™
angekiindigt, daf der szeﬂ gegen das »Biiro des chtralkonntces
der russischen Sozi i stattfinden werde,
aber der Inhalt der absurden Anklsgen war noch nicht bekannt. Die
Exekutive mufite sich daher darauf beschriinken, festzustellen, daf
ihr ein solches ,Biiro* nicht bekannt sei, und darauf hinzuweisen,
welche konsequente Haltung die der SAI angeschlossene russische
Sozialdemokratische Partcl in der Gegnersdmft gegen Interventionen
und gegen die A tets hat.
Die Exekutive der SAI wud wenn sie ihr Urtell iiber den ungeheuer-
lichen Moskauer Pmuﬂ sprednen wnd auzh Gelegenheit nehmen, ihre
St(-]hmg zur Aber es besteht auch
ohne eine solche offizielle Kundgeh\mg keinerlei Zweifel, daft die Exe-
kutive der SAI jeden Gedanken an eine Taktik der ,Schidlingsarbeit*
in Sowjetrufiland ganz ebenso wie die ihr angeschlossene Sozialdemo-
kratische Arbeiterpartei Rufllands rundweg mit aller Entschiedenheit
ablehnt.  Die Idee der Sdmdlmgsurhelt ist m:ﬁt _our okanombd:
geschen ph so! ch
wie immer man die objektiven Moghd\kelten des Fiinfjahrplanes mn-
schiitzen mag.

Und damit haben wir geniigend klargemacht, daf alles, was im
Moskauer Prozeff aufgetischt wurde, ebenso haltloses wne unslmuges
Gerede ist. Alle iiber die i
Arbeiter- Intematmnalc odet der russischen Soualdemokrausdlen Arbei-
terpartei an der " oder an Inter h sin
absolut und restlos Liigen.

4 Zu dem vorliegenden Artikel, der zuerst in der April-Nummer
des Wiener .Kampf* erschien, hat die bolschewistische Inprekorr. (8. 870)
in ihrer Verlegenheit eine Antwort zu finden, auf den Schachty-Prozef
hingewiesen. Aber die Ausrede ist allzu dumm. Der Schachty-Prozef
fand nimlich im Juni 1928, also noch vor der Inangriffnahme des
Fiinfjahrplanes statt und ebenso vor der beriihmten — erfundenen —
Reise von Abramowitsch nach Moskau, mit der die ,neue Taktik*

dem einfachen Grund, weil die -
nicht nur dariiber niemals eine Resolution gefaﬂt snndern weil nie-
mals in einer Sitzung der SAI oder auch nur in_einer privaten Be-

sprechung von Fiihrern der SAI das Wort ,,Schiidlingsarbeit* gefallen, *

niemals etwas mit diesem Begriff auch nur Verwandtes besprochen
worden ist. Ja, der Verfasser dieser Zeilen mufi bekennen, daf er so
wenig auf dem laufenden iiber diese neue Moskauer Mode war, daft er
von der ,Schiidlingsarbeit* zum erstenmal nach den Verhaftungen

lich ihren Anfang nahm. Das Won Schiidlingsarbeit* war da-
mals, im noch nicht erfunden, und
die ganzen chuhungen der Bolsd—newnsten gingen dahin zu beweisen,
daf die ke einzelner 1 vom fremden Kapitalis-
mus untcrstiitzt werden. Die Inprekorr kann in der grofien Reihe
ihrer cigenen Artikel und Berichte feststellen, daff damals noch von
keinem Bolschewisten die Idee nusgehed{t wurde, den Schachty-Prozeft
mit der Politik der in Ver-
bindung zu bringen. Also der ,,Gi is™

ist allzu




Als Stalin den Fiinfjahrplan in Angriff nahm, gab er gleichzeitig
den Befehl, den Kampf gegen die internationale Sozialdemokratie aufs
iuflerste zu verschiirfen. Er will in dieser Periode keinen Anwalt der
Lebensinteressen der russischen Arbeiter, keinen Anwalt der freien
Gewerkschaften, keinen Auwalt der freien Memungsauﬁerung dulden.
In diesem V n die stellt der
Moskauer Prozeft einen prlelpun.kt dar. Aber die Hoffnungen, die
Stalin auf ihn setzte, werden gar bald auch von ihm als triigerisch
erkannt werden. Mit Liige und Verleumdungen kann man fiir den
Moment bluffen, nicht aber auf die Dauer politisch wirken.

Meine Reise nach Moskau.
Von R. Abramowitsch.

Trotz aller meiner are i
Dementis blieb das Moskuuer Gend:t bei der Behnnptu.ng, daf meine
Reise nach Moskau im Sommer 1928 doch smttgefunden habe.

In den sonst sehr
meines Aufenthaltes in Moskau fillt es auf, daft kemer von ihnen
ein genaues Datum nennt. Sie erinnern sich'an alles: wie ich aus-
sah, wo meine Koffer standen, wie der Kutscher hief, der mich zum
Bahnhof brachte usw., aber niemand weiff einen bestimmten Tag, ja
einen bestimmten Monat zu nennen. Sie sprechen alle ganz allgemein
vom ,Sommer 1928%. Nur aus den Aussagen Schers lifit sich indirekt
feststellen, dafl es sich um die Zeit von etwa Mitte Juli bis
Mitte August 1928 handeln muf. FEr sagt: ,Am anderen Tag
(nach dem Gespriich, das in der Stadtwohnung Schers stattgefunden
haben soll. R.A) fuhr Abramowitsch nach Moskau weg (um ,die
Peripherie zu bereisen®. R. A.). Ende Juli fuhr ich nadl Polnowo

Zum Das von Al er-
hielt ich nicht und kehrte Ende August nach Musknu zuriidk, wo
ich von Salkind erfuhr, A. sei nach Moskau zuriickgekehrt und die
Konferenz habe bereits stattgefunden...” (,Inprekorr.”, Nr. 19, S.511.)
Laut Leningrader Radiobericht vom 5. Miirz soll Scher in der Abend-
sitzung dieses Tages das Datum meiner Ankunft in Moskau etwas
genauer prizisiert haben: zwischen dem 15. und 20. Juli. Der
Zeitpunkt meiner Abreise blieb nach wie vor im Dunkel.

Nun habe ich bereits dem Gericht in Moskau und der Offentlich-
keit mitgeteilt, daf ich den Monat Juli (wie ich jetzt endgiiltig fest-
gestellt habe, nicht bis zum 26., sondern bis zum 30. cinschlieRlich)
iin Plau (Mecklenburg) zubrachte. Dies wurde bereits in der Presse
von dem Sekretir der Liga fiir Menschenrechte Kurt Grofmann
bestiitigt. Ich besitze nun eine amtlich beglaubigte Be-
sdleuugung der Besitzerin der Pension Wenden-
burginPlau,daflichinihrem Hause ununterhrodzen

vom 9. bis einschlieflich 30. Juli 1928 gewohnt habe.
Eine Bestiitigung des friiheren Besitzers des Hotels ,Strandhotel®,
in dem ich die ersten Tage meines Aufenthalts in Plau wohnte, sowie
eine Reihe anderer Aussagen von Leuten, die mich in Plau zu jener
Zeit kennenlernten, steht zu meiner Verfiigung.

Noch schlimmer fiir Krylenko liegt die Sache mit der ersten Hilfte
des Monats August. Krylenkos Agenten haben in der Eile iibersehen,
daff es gerade in jenen Tagen einen Internationalen Sozia-
listischen Kongref gab, und zwar in Briissel. Jedexmann
kann es aus den Protokollen dieses Kongresses erfahren, daf ich in
der Zeit vom 1. bis zum 12. August einschlieBlich an verschiedenen
Tagungen der Organe der SAI (Kommissionen, Biiro, Exekutive) sowie
an den Kongrefisitzungen teilnahm. Wer die Protokolle nicht zur
Hand hatte (im Marx-Engels-Institut, bei Rjasanow wiiren sie sicher-
lich zu haben), konnte das aus der ,Prawda® vom 5. August 1928
(Nr. 181) oder der ,Roten Fahne" vom 7. August 1928 erfahren!

Also es stelit fest, da@ ich im ,,Sommer 1928" nicht in Moskau war.

Es bestand fiir Krylenko e ich keine zwi de N di

keit, seinen Prozefi auf meiner angeblichen Reise nach Moskau auf-

. zubauen. Er hiitte ebensogut und mxt der gludlen Bewelskraft mich
in Berlin ,,geheime Zi iinfte” zwedks ,,0 der Inter-
vention” mit Wels, Léon Blum, Hllferd.mg, Kautsky, Poincaré, Pil-
sudski und Mussolini abhalten lassen konnen, mit dem letzteren aller-
dings nur an den Tagen, an denen er keine Verabredung mit Litwinow
hatte. Fin Alibi wiire fiir mich dann nicht gut moglich, denn daft
ich seit so und so vielen Jahren in Berlin lebe, liefle sich unmaglich
abstreiten und daf alle Genannten tatsiichlich unter den Lebenden
weilen, steht ebenfalls fiir jeden Unterrichteten fest.

Aber Herr Krylenko wollte mich partout in Moskau haben, und
zwar ausgerechnet im Sommer 1928. Ist er durch einen besonders
ungeschickten Spitzel schlecht informiert worden, oder hat der
betreffende Untersnd:ungsbeamte der GPU. an den betreffenden Tagen
zu eifrig der ..Rykowkn zugesprodzen, oder — oh schredklicher Ge-
danke! — hat sich in die GPU. ein , menschewistischer Schiidling* ein-
geschlichen, kurzum, die Anklage stellte diesen meinen Besuch in
Moskau in den Mittelpunkt der genzen Affire Id
soll es gewesen sein, der nach der erwihnten ,geheimen Besprechung
in Berlin mit dem Geld des Parteivorstandes ausgeriistet im ,,Sommer
1928 nach Moskau gegangen war und durch meinen Druck unter
Hinweis auf die zug&s&g(e Untersluizung der ,,Zwexten Intemahonnle
und der SPD. die sch des ,,U iiber-
redet und zur Annahme der ,neuen Taktik“, der Schiidlingsarbeit,
des Aufstandes und der Intervention bewogen hatte. Ich soll es ge-
wesen sein, der in Moskau private und offizielle Besprechungen mit
einzelnen Genossen abhielt, die ,,Peripherie”, d. h. wohl die Provinz-
organisationen bereiste, und zum Schluf jene Vollsitzung des ,,Unions-
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biiros* in Moskau veranstaltete, der die Anklageschrift entscheidende
Bedeutung beimifit, und deren Beschliisse sodann von der Auslands-
delegation offiziell bestiitigt worden sein sollen.

Fillt nun aus der in der A chri fgel K ket
der Schlufistein meiner Moskauer Reise hinaus, muf diese ganze
Konstruktion zusammenstiirzen Dann gab es eben keine
ngeheime Besprechung® in Berlin, keine entscheidende ,,Vollsitzung™
des ,.Unionsbiiros* unter meiner Leitung und unter meinem Druck,
dann gab es aber aud‘l kelne ,‘mundlld'len Instruktionen” von mir zur
O von und Interventmn, dann konnten
diese ,Instruktionen” auch nicht offiziell von der

diesen notorisch unglaubwiirdigen Angeklagten auch alles andere zu
glauben, was sie iiber ihre Organisation, ihre Titigkeit, ihre Ver-
bindungen und ihre Geldquellen aussagen. (Fiir den politisch Unter-
richteten sind diése Aussagen schon durch ihre innere Unwahr-
scheinlichkeit geniigend gekennzeichnet.)

Dann bricht die ganze der Angekl Zu-
sammen und mit ihr der ganze ProzeB. Denn man darf ja nicht
vergessen, daBl in dem ganzen Anklagematerial, auf allen 110
Seiten der Anklageschrift, kein einziges Dokument,
kein einziges Beweisstiik angefiihrt ist, das die An-

bestiitigt werden, usw. Eine Anklnge. die in einem politisch und
juristisch so wichtigen Teil auf einer Liige aufgebaut ist, kann auch
in allen anderen Teilen kein Vertrauen beanspruchen. Sie ist als
elendes Machwerk entlarvt.

Noch viel wichtiger ist die Frage, ob ich zu der angegebenen Zeit
tatsiichlich in Moskau gewesen bin oder nicht, fiir die Beurteilung der
Glaubwiirdigkeit der Angeklagtenaussagen.

Die A der i Angekl (Scher, Groman,
Salkind, Petunin u. a) iiber meinen Aufenthalt in Moskau und ihre
dnrtlgen Zusammenkunﬂe mn mu' sind nicht etwa fliichtig hin-
isse”, sondern sehr eingehende, mit
erstaunlld: vxelen Einzelheiten ausgestattete Schil-
derungen. Die Aussage des Angeklngten Sd\er iiber dmsen Pnnkt
fiillt z. B. in der
fast zwei enggedrudcte Spalten dle Aussage des Salkmd
eine Spalte und dergleld:en. Thre in der Voruntersudumg zu_diesem
Punkt haben die A im Laufe des Pro-
zesses selbst wiederholt bekriftigt und erweitert. Als
in Moskau meine Dementis bekannt wurden, haben sich die Angeklag-
ten iiber mein ,hartnickiges Leugnen® und meine ,Doppelziingigkeit*
entriistet und in allen Details ihre Zusammenkiinfte mit mir, ja
sogar ihre personlichen Eindriicke von meinem AuBieren und meine
Haltung geschildert. Noch in der Sitzung vom 6. d. M., als Krylenko
meine eidesstattliche Erklirung mit genaueren Angahen und die im
oVorwiirts® abgedruckte Erkld von Kurt verlas,
sprachen die Angeklagten héhnisch iiber meine .,vergebhdlen Ver-

suche” mit Hilfe von ,falschen Zeugen* ein ,falsches Alibi“ zu kon-

struieren.

Wie wird es nun, da es mir gelungen ist, ein absolut cinwand-
freies, unwi es Alibi Dann
sind alle diese detaillierten Schilderungen als
glatte Erfindung entlarvt. Dann steht es fest, daf
die Angeklagten, aus Griinden, die wir vorerst
nidit niher untersuchen wollen, in diesem iibrigens
sehr wesentlichen Punkte simtlich gelogen haben.
Dann entfillt audy fiir den politisch Nichtunterrichteten jeder Anlaf,

gegen die Angeklagten erhiirten, ihre Aussagen bestiiti-
gen wiirde. Die etlichen kleinen Zettel, die dort versffentlicht
sind, sind absolut harmloser Natur und ..lmweisen“ nur das, was
keiner Beweise bedarf: niimlich, daB es in der Sowjetunion, scitdem
dort im Jahre 1921 die letzten Reste der politischen Freiheit vernichtet
wurden, eine illegal wirkende Organisation unserer
Partei gibt, deren Vertreter oder einzelne Mitglieder mit unserer
Auslandsvertretung in Berlin im' brieflichen und orgamsstonsd:en Ver-
kehr stehen. Aber diese illegale O i besteht, wie
in unseren Publikationen, insbesondere in den vielen Jahrgiingen
unseres ,Sozialistischen Boten“ nachlesen kann, seit neun
Jahren. Hunderte, wenn nicht Tausende unserer
Genossen sind in diesen Jahren fiir die Zugehorig-
keit zu unserer Partei und fiir die Titigkeit in die-
serillegalen Organisation verhaftet, eingekerkert
und verbannt worden. Um dies nachzuweisen, bedurfte man
wirklich nicht eines derartigen Prozesses. Im Dietz-Verlag hiitte
Krylenko fiir 60 Reichspfennige meine im Auftrage der SAL verfafite
Broschiire erstehen konnen (,Die politischen Gefangenen in der
Sowjetunion®, Berlin 1930), in der er das gesamte ,Anklagematerial®
zu diesem Punkt gegen uns fertiz und systematisiert vorfinden
wiirde. Aber der Prozef der 14 ist ja nicht dazu in Szene gesetzt
worden, um zu beweisen, dafi die Menschewiki ihre politische Pro-
paganda in der Sowjetunion mit Hilfe einer illegalen Organisation
fiihren, — die einzige Tutsadle. die aus den versffentlichten Schrift-
stiicken hervorgeht. Die A sowie die A der An-
geklagten sprechen ja von ,Verschwirungen zweds Schiidigung
der Wu'lsdmﬂ" von ,,Vorberelt\lngen zu einem Aufstand®, von
O ung einer ntervention®, vom ,Ver-
rat militirischer Geheimnisse und Pliine®, von gewaltigen Geldzuwen-
dungen. dle aus dem Auslande kamen, von ,.Verbmdungen mit konter-
', von einém ,radikalen
Umschwung® in der gamen gmndsutzlldlen Einstellung unserer
Partei seit dem Sommer 1928, in dem mein famoser Aufenthalt in
Moskau stattgefunden haben soll. Wo sind die Beweise fiir all diese
Behauptungen?

Wo ist auch nur ein cinziges Schriftstiid, eine
einzige Resolution unserer Parteiorgane in diesem




Sinne, d. h. mit Anweisungen zur Sabotage, Intervention und der-
gleichen mehr, ein einziger Brief unserer Auslandsvertretung?
Nichts finden sie davon in der Anklageschrift, nichts in dem
ganzen Beweismaterial. Rubin will solche Direktivbriefe in den
Safes des armen Rjasanow aufbewahrt, Scher soll eine ganze Kollek-
tion solcher Dokumente besessen haben, das ,Unionsbiiro” soll
Dutzende von Aufrufen, Berichten und Resolutionen handgeschrieben
und vervielfiltigt ausgegeben haben (sechs bis acht Rundschrei-
ben im Jahre 1928, zehn im Jahre 1929, fiinf im Jahre 1950, Aufrufe
und luti nicht ei h aber der ah 1 Tscheka,
die durch ihre E igkeit und ichend in der
ganzen Welt bekannt ist, ist nichts, aber rein nichts in die Hinde
gefallen!  Wie durch ein Wunder gelang es allen vierzehn Ange-
klagten und den anderen Verhafteten, deren Zahl in die Hunderte
geht, alle kompromittierenden Dokumente restlos und rechtzeitig zu
verbrennen oder zu vernichten!

s ist ein charakteristischer Zug all der grofien Prozesse, die von
Krylenko seit Schachty inszeniert werden: in ihnen kommen keine
Dok und iell isstiike vor. Alles wird nur
durdh ,freiwillige Gestindnisse* und Selbstbezich-
tigungen ,reumiitiger Angeklagter® bewiesen, nichts
durch Schriftstiidke. Jede Tendenzjustiz hat eben ihre besonderen

ung inzipien, wie jede Bandi isation ihre eigenen
,Arbeitsmethoden” und ,Briuche” hat. Im Dreyfus-Prozef in
Frankreich oder im Agram-ProzeR im alten Usterreich wurde
mit gofi X bei Des atalinistisgtloninistsd
Marxismus" verschmiiht solche Miitzchen, er arbeitet nur mit garantiert
echten, ,aufrichtigen Gestiindnissen®, die durch eine wunderb

Der Moskauer Schandprozef.

Von Léon Blum.

1. Die Anklage.
Es gibt Anklagen, die gleichzeitig so schiindlich und unsinnig sind,

- daf man schon bei der blofien Idee, sich gegen sie verleidigsen zu
d ch de

miissen, eine Art Scham Na n talins
und der GPU. soll die menschewistische Partei die Leitung einer riesi-
gen hwo in Ruflland iik haben, die die systema-
{ische Sabotage ,.der Titigkeit der Sowjetinstitutionen® und die Wieder-
herstellung des Kapitalismus in RuBland bezwedkte. Sie soll aufler-
halb RuBlands auf die dffentliche Meinung und auf die Regierungen
zugunsten einer bewaffneten Intervention in SowjetruBland einge-
wirkt haben. In diesen beiden Aktionen soll sie den Direktiven der
Zweiten Internationale gefolgt sein und ihre politische, ja sogar
materielle Unterstiitzung genossen haben. Unter den Hauptschuldigen

* werden ausdriicklich Hilferding, Kautsky, Vandervelde und ich genannt.

Wenn es sich nur um den russischen Bolschewismus oder auch
den franzosischen Bolschewismus handelte, wiirde mich nichts auch
nur zu einem Wort der Antwort veranlassen. Wenn ich hier die
Wahrheit aufzeige, so einzig und allein fiir unsere Parteigenossen,
fiir die sozialistischen Vertrauensmiinner.

Tch gehore zu jenen, die am encrgischsten gegen den Beitritt der

_priidestinierte Harmonie” immer genau den letzten Richtlinien des

Polbiiro" der K istischen Partei Es diirfte eigent-

lidh der GPU. keine It

reiten, ein paar sehr schone .Schriftstiicke” zu fabrizieren: bei
i el Dol 18Bt sich jene graphologische
it fiir das beriih

1 1

nicht durchfiih die

Dreyfi s0 wurde. Und :wer
hiitte in RuBland jetzt eine derartige Untersuchung durchfiihren
kénnen?!

Aber wie gesagt, in den bisherigen Prozessen hat Krylenko die
Methode der ,,Di * nicht dt. Eigentlich kénnten wir
Sozialisten ihm fiir diesen Prozef, dessen Anklage ausschliefllich auf
den riitselhaften Gestindnissen iiber meine Moskauer Reise aufgebaut
ist, dankbar sein: denn mit dem Nachweis, daf diese Reise nie statt-
gefunden hat, ist nicht nur diese Anklage zusammen-
gebrocien, sondern die ganze Krylenko-Justiz hat in den Augen
aller denkfihigen Menschen, bis tief in die Reihen der Kommunistischen
Partei hinein, cinen vernichitenden Schlag erlitten.

24

% zur Dritten Internationale gekimpft haben.
Ich gehore zu jenen, die von Anfang an die wesentlichen Gegensiitze
zwischen K i und isch iali in den wichtig-
sten Punkten der Theorie und der Praxis hervorgehoben haben. Ich
gehore zu jenen, die im entscheidenden Augenblide der Verfithrung
der Leidenschaft, die in den damali Umstiinden ihre Erkld
findet, mit allen ihren Kriften, mit ihrem ganzen Geist, mit ihrer
ganzen Vernunft entgegengetreten sind. Ich habe das vor Tours,!) in
Tours und seit Tours getan. Ich habe es sffentlich in unseren Partei-
tagen, in unseren Zeitungen getan. Ich bin darauf stolz und zufrieden,
daB ich es getan. b

Auflerdem stehe ich zu unseren menschewistiscien Genossen wie
zu allen anderen Parteien der ionale in chaftlich

vertrauensvollen Beziehungen. Aber es bedarf einer wahrhaft un-
glaublichen Hemmungslosigkeit in der Liige, um uns in die unsinnige
V Srung einzubeziehen, die ‘die TR D e
Moskau anscheinend gestehen. Ich fordere jedermann auf, eine Hand-

1) Auf dem Parteitag in Tours (Dezember 1920) fand die Spaltung
der osi Partei in iali und Ki i statt.
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lung, eine Zeile, ein Wort, sei.es auf dem Marseiller Internationalen
Kongrefl, sei es anderwiirts, zum Beweis anzufiihren. Ich bin mir
bewuft, niemals, bei keiner offentlichen oder i Gels i

gegen die doppelte Pflicht verfehlt zu haben: Kampf um die Seele
der Arbeiter gegen eine verderbliche Verirrung, aber zugleich Schutz
fiir die russische Republik, das russische Volk, gegen jeden Versuch
des Angriffs oder des Drucks von auflen. Ich darf wohl sagen, daf,
wenn heute noch offizielle Beziehungen zwischen Frankreich und
Sowjetrufiland bestehen, ich dazu ciniges beigetragen habe.

Was unsere menschewistischen Genossen betrifft, so will ich sagen,

warum ich mich fiir berechtigt halte, in ihrem Namen Zeugnis abzu-
legen: seit mehreren Jahren schon stehe ich mit einem von ihnen,
mit Rosenfeld, in tiglichen und briiderli ! 1 ieh

Dank unseren Unterhaltungen und unserer tiglichen Aussprache glaube
ich zu wissen, was cin Menschewik wirklich iiber die russische Revo-
lution denkt und wie er ihr gegeniiber handelt, und ich glaube dafiir
einstchen zu kinnen. Was unsere menschewistischen Genossen am
meisten fiirchten, was sie um jeden Preis verhindern wollen, indem
sie den Bolschewismus mit allen Propagandamitteln, iiber
die sic verfiigen, beki das ist der Z Revo-
lutiun, die K , die R i eines

der

auf dem Wege

oder b Neunten Thermid. Was die

Moskauer Ankliiger als ihr Ziel darstellen, ist gerade das, was sie

stindig und sorgenerfiillt fiirchten. Wenn sie sich bemiihen, um die

Secle der russischen Arbeiter gegen den stalinistischen Bol-

schewismus zu ringen, so um die revolutioniiren Eroberungen zu

wahren und zu erneuern, die Stalin gerade durch die Befestigung seiner
personlichen Herrschaft gefihrdet.

Tch kann feierlich bekunden, was ihre Absichten sind und jeder-
mann kennt ihre Taten oder sollte sie wenigstens kennen. Sie wandten
sich gegen jede auslindische Intervention. Sie haben mit der Waffe
in der Hand die weiflen Armeen Koltschaks, Denikins, Wrangels und
Judenitschs bekdmpft. Sie haben sich zur Zeit des polnischen Krieges
an die Seite der Bolschewiken gestellt. Sie haben unablissig die
offizielle Anerk der Sowji i Thr P
vom Oktober 1917, das 1920 und 1924 bestiifigt wurde, verurteilte jeden
Biirgerkrieg gegen den Bolschewismus. Thr Ziel war stets die Einheit
der Arbeiterklasse. Thr einziges Aktionsmittel ist und war stets die
Propaganda, die ['berzeugung auf Grund der Tatsachen durch die
stindige Kritik einer Politik, die das matericlle Existenzniveau des
Proletariats stets herabdri und alle seine Freiheiten
;wu brutaler unterdriidt. Diese Propaganda vollzieht sich im ge-

eimen,
zur menschewistischen Partei in RuBland ein im Strafgesetz enthaltenes
-und verbotenes Verbrechen darstellt. ,Die Diktatur des Proletariats,
sagte Bucharin gelegentlich, ,ist mit dem Bestchen mehrerer Parfeion
vereinbar, aber nur unter der Bedingung, daf die eine Partei an der
Macdht, die anderen im Gefiingnis sind.”

Aber ¢ ist nicht jhr Fehler, wenn die blofie Zugehorigkeit

2. Das Urteil.

iiht, wii des Moskauer
Wir haben uns hemiiht, wihrend der ganzen Dauer de .
Prozesses die Telegramme der Agentur Tass, d. h. der offizicllen Agen
tur der Sowjets, im ,Populaire® mit gewissenhafter Treue wiederzu-
eben.  Ab von den Ki hatten al;{o unse{?‘.l.e;:
i Dokumente vor Augen, wic die Leser der ,Humanité".

e e Verhandlungen lecht vorselen

in si ic, ebenso wic wir, dicsen Verhandlungen mit ein
e e und Angst geolgt sind,  Aber
il kannt und kommentiert ist, ist der Moment

heute, da das Uriel bekann und kommentirt is, it der

iichst richtet sich unsere Aufmerksamkeit natiirlich auf das
Urte%l‘,m::f‘ die Art und das Ausmaf der vethi%ngten Strafen. dWle'?
Blof einige Jahre Gefingnis fiir Verbrcdgn!l, die so schwer S(;?‘l ane
Hochverrat und Einverstindnis mit dem Ieinde? De}'nkt an b;gk ';n-
stiinde, an den Gerichtshof, an die Angeklagten! ]?m RePu lik der
Sowjets betrachtet sich als im Kﬂegszustanc{ befindlich — im inneren
und dufleren Kriegszustand — und rechtfertigt dadurch den Terroris-
Der Gerichtshof ist ein revolutionires Tl:)bux:al. wie dfis yon
Fouquier-Tinville.) Die Angeklagten nahmen t:he’ llofil!ten. die '.vc;;
Gaeaes da T s 19800 Mot mod Crmel e Vvl
fiir einfache Vergehen jeden Tag au 3
3‘;;“;13313 ohne Urteil, einfache Arbeiter, kleine Knufleu&e erschoif;:n
werden. Wenn Groman und Scher schuldig gewesen w:ren,“ welche
Entschuldigung konnte man fiir ihre Verbredl'en unfuhren' ? Hiochstens
konnte man nach ausgesprochener S{rnle glne_BegnaQ}gung ";'eg(ien
ihres Gestiindnisses verstehen. Aber dxg Vemrtmhfng miifite mit] ]e{x s-
los sein, und gerade das war es, was die kommuﬂmsu'sdle Presse .ug-
lands und des Auslands einstimmig forderte. F“I, dieses \Invfrs:idn -
liche, in sich widerspruchsvolle Urteil kennt man nur einen Priizedenz-
fall in der Geschichte, das Urteil von Rennes, das den Hnuplml?nn
Dreyfus des Hodhverrats schuldig erklirte und ihm mildernde Um-
stiinde zubilligte e
il wiirde also geniigen, um den ProzeR zu kennzei nen.
Al:cP afsmgzr'leﬂwir uns jetztg. was soll dieser szeﬂ"nadl so vielen
andern? Was bedeuten diese Prozesse mit grofiem Lirm und groﬁgr
Schaustellung; gestern die Spezialisten de'r Indus.tne. heute  die
menschewistischen Techniker”, morgen ZW:GI{EHOS die Redxtskoml:l:u-
nisten, wenn sie sich nicht wie die Trotzkisten unlerwetfcn.' In ﬂld
Hiinden von Stalin und seiner kleinen G;nppe von Georgiern und
Armeniern wird die Justiz gleichzeitig Mittel der Pn}pagnndﬂ un
Mittel des Regierens. Man verdedkt so vor der mte_rnatlonﬂlcn uﬁAenl-
lichen Meinung und bes‘ond)ers vor der Meinung der Ar-

mus.

beiter die aufei des Regimes: Mi
4 Fouquier-Tinville wurde 1795 von Robespierre zum 8ffentlicien
Ankliiger des Revolutionstribunals berufen. A
27
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des Kriegskommunismus, MiBlerfolg der Nep, scon gefiirchteter Mifi-
erfolg des Fiinfjahrplanes. Man erklirt die Mifierfolge durch den
Verrat im Innern, durch die fortwiihrende Verschworung des Aus-
landes. Man rechifertigt so den unbegrenzt verlingerten Terror, die
summarische Unterdriidung derGegner oder Rivalen, die iibermifi

G i " jal-
Ni unsere Genossen, die Menschewiki und ._dle de{xtsdlep Sozial
deumn:akraten, haben sich nicht darauf beschriinkt, diese wabsurden
Liigen zu widerl Dan hat by ten, alle A der

chen Partei einer inter-
Priifung ichen zu lassen, aus der festgestellt werden

Ausdehnung der persénlichen Macht. Das ist nicht neu. Der.
Angeber, der Spion, der Richter, der Henker sind immer die not-
wendigen Agenten aller Diktaturen gewesen. Mussolini geht nicht
anders vor als Stalin. Aber darf dieses Schauspiel der Welt von
cinem Regime geboten werden, das sich auf den Sozialismus
beruft?

Wie kénnte die ,Justiz*, so verstanden, und zu solchen Zwedken
ausgebeutet, etwas anderes sein als eine schreckliche Parodie? Und
in der Tat beruht dieser ProzeB, ebenso wie die vorangegangenen, auf
der plumpen Organisation der Liige, der falschen Zeugenaussage und
des falschen Gestiindnisses. Groman, Scher und ihre +Komplizen*
wiiren nach den Worten des Urteils iiberfiihrt, die industriclle Arbeit
systematisch sabotiert zu haben, um die innere Revolte und die be-

waffnete Intervention des Auslandes gegen die Regierung der Sowjets’

gleichzeitig vorzubereiten. Sie hitten darin — immer nach dem Urteil
— in £l Ei indnis mit der sozi ischen mensche-
wistischen Partei oder vielmehr auf Rechnung dieser Partei gehandelt.
weldhe selber auf Rechnung der Internationale handelte, die wiederum
auf Rechnung der Regierungen oder der grofien kapitalistischen Inter-
essenverbinde handelte. Es geniigt, denke ich, die Anklage zu horen.
Wir haben niimlich geniigend Stolz, um anzunchmen, daf die Anklage,
so formuliert, schon bedeutet, daf sie sich selbst widerlegt. Aber sie
stofit nicht nur auf ihre eigene Absurditiit, sondern auch auf eine Art
geistiger und moralischer Unmoglichkeit. Es kommt noch dazu, daf
die Arbeit der Polizei und der ,Justiz* schlecht gemacht war und
daB sie sich als plumpe Filschung erweist.

Ein oder zwei Beispiele werden geniigen. Die Basis der ganzen
Konstruktion der GPU. bildet das Einverstindnis der Angeklagten
mit dem Zentralkomitee der Partei der Menschewiki. Um sie zu er-
weisen, werden als wesentliche Tatsachen in der Anklage angefiihrt:
die geheime Reise von Abramowitsch nach Rufiland, seine Besprechun-
gen mit den Angeklagten, die Instruktionen, die er ihnen vermittelte,
Die Reise hat nie stattgefunden. Abramowitsch hat das unwider-
leglich nachgewiesen durch ein Alibi, das in keiner Weise erschiittert
werden kann.

Die GPU. und der Gerichtshof haben so genaue ,Zeugenaussagen
und ,Gestiindnisse” gesammelt, daR sie die Betriige zahlenmiBig an-
fithren konnten, die die chewistische Sozialdemokrati: Partei
den Angeklagten habe zukommen lassen. Die Betriige sollen sich
fiir diese zwei Jahre auf ungefiihr vier Millionen Franken belaufen
und die Anklage hat behauptet, daf diese Summen zum groften
Teil aus einer ion der d hen Sozialdemokratie herriih
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kann, daB in den FEingiingen der Jahre 1929 und 1930 nicht eine
einzige Mark deutschen Geldes enthalten ist.
Schon jetzt driingt sich eine erste Sd;l\lﬂfulgemng un‘f : Die Zeugen
haben eine erfundene Reise von Abramowihd:, wie eine ;rfundene
Y Sl N aBch eV 11 ie cklag
tand Das ist die G if auf der alle j d
:i::aeznsdﬂiisse des Urteils aufgebaut wurden. Was blglbt fiavon nach
dem Beweis, dafB es falsche Zeugen und falsche Gestindnisse waren,
iibrig?

3. Was die ,,Gestiindnisse® beweisen.

)
Ich habe das Wort, das Jules Guesde wihrend der Dreyfus-
Affiire sprach, oft angefiihrt: ,Wie werden wir eine Gesellschaft der
Hi ie und der Gerechtigkeit auft kinnen, wenn man uns nur
verfaultes Material liefert?* Renaundel hat neulich eine unwider-
stehlich iiberzeugende Rede mit einem ihnlichen Bild geschlossen:
LWir wollen die Stadt des Sozialismus nicht auf einem Misthaufen
erbauen Guesde und Renaudel meinten die kuplliahsf.lsdm
Korruption und daran iiberrascht uns nichts. FEin schreclicher Ge-
danke aber ist es, da@@ die lebendigen Elemente der kiinftigen Ggsq!l-
schaft durch Miinner geschiidigt werden kinnen, die sich zum Sozialis-
mus bekennen und ihn sogar gegen uns zu vertreten behaupten.

Das ihlich brechen des K besteht darin,
dal er nicht nur die es Soziali bog sondern
auch seine moralische Fiihrerrolle verfilscht, aus dem Geleise geworfen
hat. Wenn wir uns bemiihen, an die obersten Bediirfnisse der Ver-
nunft, an die reinsten Gefiihle der menschlichen Seele zu appellieren,
so beutet er die niedrigsten Instinkte aus. Wir suchen zu erhiifzen,
er driikt herab. Wir suchen zu veredeln, er degradiert. Se_ine M'.lﬂCI
sind die Liige, die D iingigkeit, die dung; die Leiden-
schaften, die er fordert, sind der Neid, der HaB, die Gmu'samkclt.
Wir haben ihn in Frankreich am Werk gesehen, wu sehen ihn no§1
alle Tage. Aber hier sind seine Aktionsmoglichkeiten besd:r'ﬁnkt; in
Ruflland ist er allmichtiz oder richtiger die Minner, die ihn ver-
korpern, sind allmichtig.

Der Terror Stalins beruht auf der Spionage und der allgemein?n
Angeberei. Der Moskauer Prozef zeigt uns, was er aus d'er. Justiz
gemacht hat. Einmal wird sie durch die summarische ‘Hmr_ldmmg
ersetzt, ein anderes Mal — was schlimmer ist — funktioniert sie, nach
auflen ganz regelmifig erscheinend, aber die Urteile sind vorher fest-
gelegt und vorbereitet durch falsches Zeugnis und falsche Ge-
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stindnisse. Dieser letztere Punkt verdient, daff man etwas bei
ihm verweile. Er ist kennzeichnender und unerhrter als alles andere.
Die Moskauer Angeklagten haben die Verbrechen, deren sie be-
‘schuldigt wurden und die sie nicht begangen haben, gestanden.
Sie haben Tatsachen feierlich als richtig deren iell

verhaftet werden, wie es diesem oder jenem g_esd:elum ist. Werde
ich stiirker sein als er? Werde ich Widerstand leisten konnen? Werde
ich nicht ebenso wie er dazu gebracht werden, zu verraten o‘(:ler zu
liigen, Freunde licfern, U dige 7u de .. Das
System des Terrors, der Spionage, der Angeberei hatte bei ihnen eine
Nroibatei 1

Fiilschung nachgewiesen ist. Sie haben nicht nur gestanden, sondern
wir haben, wenn ich so sagen darf, eine Art Exhibitionismus der Ge-
stindniswut erlebt. Sie haben gestanden ohne Ende, demonstrativ,
mit einer Art Freude am offentli Bek is und an & i
Reue. Auf ihre Erklirungen stiitzte sich das Urteil: sie machte sich
die kommunistische Presse zu nutze und wird es auch in Zukunft
tun. Und dabei sind diese Gestindnisse falsch. DaB sic falsch sind,
ist bewiesen. Wie ist das zu erkliren? -

¥ erzeugt, fiir die ich Zeugnisse anfiihren kénnte,
die den GroBteil der Selbstmorde erkliirt und an die die Spezialisten
der GPU. nur die letzte Hand anzulegen brauchten.

So haben die Gestindnisse gerade den umgekehrten Wert. Sie
sind kein Beweis fiir Tatsachen, die falsch sind, und kénnen es nicht
sein; aber sie beweisen, daf der Stalinsche Terror zur moralischen
Entartung noch eine Art geistiger Zersetzung hinzufiigt. Das all-
gemeine MiBtranen und die allgemeine Furdit, die bei dem eincn Haf,
Grausamkeit hervorrufen und Urinstinkte wedken, erzeugen bei anderen

ied i hei .. Wir aber hiclten den So-

Ich will Méinnern wie Groman, wie Scher, wie ihren blich
Komplizen, keine veriichtlichen Motive zumuten. Sie sind weder der
physischen Gewalt der Folter noch der Erpressung der Gnade erlegen.
‘Wenn Groman erklirt, dal derartige Annahmen ,,wahrlich unter seiner
Wiirde sind*, glaube ich ihm und man muf ihm glauben. Die Mos-
kauer Angeklagten hatten ihr Leben im Kampf gegen den Zarismus
hundertmal aufs Spiel gesetzt. Sie hiitten es neuerlich getan, lieber
als zu liigen, wenn sie Herren ihrer selbst gewesen
wiiren. Sie, die einst ihre Kameraden oder Mithelfer nicht verraten
hiitten, hiitten nun nicht Unschuldige angeklagt.

Unwiderstehlich aber driingt sich eine Erinnerung auf. Die Ge-
schichte hat scion eine Justiz gekannt, die jeden anderen Beweis
als das Gestiindnis ablehnte, die nur auf Grund des offentlichen
Gestiindnisses _des Beschuldigten verurteilen wollte: die Justiz der
Inquisition. Die Gerichte der Inquisition iiberlieferten den Ange-
Klagten erst dann dem Scheiterhaufen oder dem lebensling-
lichen Gefingnisfrieden, wenn sie sein Gestiindnis erlangt

zialismus fiir den strahlenden Sieg der Giite, der Freiheit, der
Vernunft!

So furchtbar auch diese Erwigungen sein mégen, so war es doch
notwendig, unsere Genossen darauf hinzuweisen. Alles, was wir, die
einen wie die anderen, in Tours sagten, als wir den Beitritt zur Dr{ﬂ'en
Internationale bekiimpften, ist wortlich durch die Ereignisse bestiitigt
worden. Damals kimpften wir gegen ecinen leidenschaftlichen (?c-
fiihlsausbruch, dessen Macht ganz natiirlich war: die Begeisfgung. fiir
eine proletarische Revolution, die zum ersten Male in der Geschichte
die Macht erobert hatte. Dieses Gefiihl ist nicht véllig erloschen und
kann es nicht sein. Umstiinde aller Art konnen es wieder erwecken:
heute die berechnende Reklame, die die reaktionire Presse rund um
den Fiinfjahresplan organisiert, morgen vielleicht die Gefﬂhren.. die
die Sow, wirklich bedrohen konnen. Wir miissen diesem
Gefiihl seinen gebiihrenden Platz cinriiumen, wir diirfen ihm aber
nicht unterliegen, noch seine Opfer sein. Wenn wir jemals dieser
Versuch ik hen, dann denken wir an den Moskauer

hatten, aber sie erl es stets und

anderte sich je nach dem Fall und nach der Person des Betroffenen: bei
den einen die Folter der hochnotpeinlichen Frage, bei den anderen die
feineren Mittel der seclischen Folter oder der Suggestion. Wenn der
Unschuldige gestand, so war der Henker entweder seines Korpers oder
seines Geistes Herr geworden. Die GPU. ist nicht weniger sicher im
Erfolg: sie hat diese entsetzliche Kunst wieder aufgegriffen und noch
verfeinert. Es ist unmbglich, bei solchen Miinnern das psychologische
Geheimnis des falschen Gestindnisses anders zu erkliiren.

Dabei muff man sich dessen wohl bewuBit sein, daff sie vor ihren
speziellen Peinigern in einem Zustand besonders herabgeminderter
Widerstandsfihigkeit erschienen, denn seit vielen Monaten, seit Jahren
waren sie ihre eigenen Peiniger gewesen. Schon lange vor ihrer Ver-
haftung lebten sic wie alle Russen an verantwortlicher und daher
gefahrvoller Stelle in einem Zustand der Erregung, in angstvoller Auto-
suggestion, sie hatten sich nach und nach ihrer eigenen Personlichkeit
entledigt. Immer wieder sagten sie sich: ,,Vielleicht werde ich morgen

Prozeft.

Die Macht der Liige hat ihre Grenzen!

Von Emile Vandervelde.

Als die offizielle Sorjetpr tur das erste Tel iiber
sy Srasb o oes i eesses Adn e sogen Tiian cbliches ,Unions-
biiro" der Sozialdemokratisdien Arbeiterpartei ftet, per-
ffentlichte, hat Emile Vandervelde als Vorsitzender der Lxekutive
der SAL am 22. Februar ein Schreiben an den Rat der Volks-
kommissare gerichict, in dem es heifit: ,Die Exekutive der
SAL ist stindig in enger Fihling mit der Sozial-
demokratisdien Arbeiterpartei Ruflands, deren
Titigkeit sie sorgsam beobaditet. Sie weiff, daft




die russische Sozialdemokratie im Kampf gegen
die bolschemistische Diktatur jede konterrevolu-
tionire Intervention in der Somjetunion und alle
Versuche, Aufstinde zum gemaltsamen Sturz des

Sam]efregxmu zu organisieren, immer und in der

entschiedensten Weise bekimpft und daff kein
Unterrichteter mit utem Gemissen bestreiten
kann, daf sie stets fir dxne Auffassung inner-
halb der SAL gemirkt ha

der Moskauer Prozeft abgesdllnaum roar, sdurieb Vandervelde

Als
folgenden Aufsatz:

In derselben Nummer und auf derselben Seite des , Temps®, (Paris, -

11. Miirz 1931) wie iibrigens in der gesamten Presse, konnte man zwei
Telegramme lesen, die schon der Umstand, daf sie beieinander stehen,
besonders lehrreich macht: Das erste, aus Berlin, mit der Meldung,
daft die Verhandlungen des Priisidenten des Obersten Wirtschafisrates
der USSR. mit den Vertretern der grofien kapitalistischen deutschen
Firmen zu ,fiir beide Teile erfreulichen Ergebnissen* gefiihrt hitten;
das zweite, aus Moskau, mit der Nachricht, daR das Volksgericht sein
Urteil im Menschewistenprozefi gesprochen habe.

Es geniigt, dieses zweite Telegramm zu lesen, um sich ein Urteil
iiber die Terrorjustiz zu lnlden, die da gewaltet hat unter der Leitung
dieses V der das Herr Krylenko ist.

Vierzehn ungliickliche, vom Tode bedrohte Menschen haben, um
sich ihrer Haut zu wehren, durch vier Verhandlungen die unwahr-
‘scheinlichsten Entstellungen der Wahrheit hergesagt. Sie haben sich
vor ihren Richtern ihrer Erbirmlichkeit noch geriihmt. Sie hatten ihre
Partei im Stich gelassen, um sich in den Dienst der Sowjets zu stellen.
Heute beschuldigen sie sich, die Sowjets verraten zu haben und er-
kliren, bei diesem Verrat nichts als Werkzeuge gewesen zu sein, die
Werkzeuge ihrer fritheren Partei, die Werkzeuge der Zweiten Inter-

diirfnissen der inneren Politik, und die ,Enthiillungen” des Prozesses
von Moskau wiren einfach zum Lachen, fiihlte man nicht Erbarmen
ob des beklagenswerten momhsdnen Verfu]ls dieser zusammengebrod:e-
nen Opfer, die der b in seinem G

zur Schau gestellt hat.

Wir wissen es sehr gut, daR Abramowitsch im Jahre 1928 nicht
nach Moskau gefahren ist, zu einer Zeit, die genauer zu priizisieren
man sich wohl hiitet, um dem Gegenbeweis zu entgehen; iibrigens,
warum wiirde er es leugnen, wenn er seine Freiheit und sein Leben
aufs Spiel gesetzt hiitte und hingefahren wiire? Warum sollte er

sich gegen den Vorwurf verteidigen, mit einer Partei in Verbindung
getreten zu sein, mit seiner Partei, die von der Diktatur Stalin-
Molotow dazu verurteilt ist, ihr politisches Dasein im Geheimen zu
fiihren?

Wir wissen, daR weder die deutsche Sozialdemokratie, noch die
SAI ]emals eine Mark, emen Rubel, einen Schweizer nod: einen
‘rankes en, um Unter-
nehmungen zu unterstiitzen; dafl, wenn die SAL, wie zum Beispiel
durch den Matteottifonds, den Sozialisten der Liinder ohne Demokratie
zu Hilfe kommt, dies geschieht, um das ungliidliche Los der politischen
Gefangenen zu erleichtern, oder die Titigkeit der sozialistischen Par-
teien selbst, die gegen die Diktatur kiimpfen, zu fordern.

Wir wissen, daf, wenn eine Partei der SAL sich immer mit ihrer
ganzen Energie nicht nur jeder auslindischen Intervention in Rufiland,
sondern auch jedem Putsch oder Gewaltstrexdl. selbst spezxﬁsdn sozia-
listische Art, gegen die bolsch atus hat, es
die Partei Martows, Dans, Abmmowltsdls, die Pamx der Mensche-

‘wisten war.

Wahrlich, man muff in einem unerhtrten Gre@e‘ un'd gegen jlgde

nationale in Verbindung mit ullem, was es an K
in Europa gibt.

Kénnen dxe russischen Arha\ter, abgesdmstten von aller Verbin-
dung mit der A in erhalten iiber
alles, was im iibrigen Em-opa und in der iibrigen Welt gesdncht und.
gesprochen wird, nach alledem noch zweifeln, daf sie von einer unge-
heuren Versd:worung bedroht sv.nd die die Sozmhsten und dm welﬂe
Reaktion, die T d die
Michte, die Menschewiken und die Kulaken von Kondratjew, die Ge-
neralstibe von Frankreich oder Polen veremxgt 1m gleichen Haﬂ und
zu den gleichen Pldnen, zur V
gegen Sowjetruflland?

Es versteht sich von selbst, daf in Westeuropa solche Eu\blldungen,
oder besser gesagt, solche Fabeln von niemand ernst genommen werden.

Die Bourgeoisic weifl so gut wie wir, daf nichts Wahres ist an
diesem Polizeiroman, der Stiidk fiir Stiick erdichtet 15! nach den Be-

32

e

keit bauen, um es zu wagen, Minner, wie Hilferding, Léon
Blum, Friedrih Adler oder mich nnzuklugen, daf wir mit den
.,Wexﬂen gemeinsame Sache mad:te.n, daB wir msgehexm eine aus-
liindische Intervention daR wir unter einer Dedke stecken
mit den imperialistischen Generalstiiben, wihrend uns die gesamte
biirgerliche Presse Europas tagtiiglich den Vorwurf macht, daft wir —
trotz alledem — mit der russischen Revolution gehen, daR wir uns
mlt allen unseren Kraften der Emkrexsungspohhk dem Boykott, der

ey oder sogar, um
alte Erinnerungen wadlzlu'ulen. dsﬂ w:r, als die Armeen Pilsudskis
gegen Kiew die

fiir sie bestimmt waren, ani dem Wege aufgehalten haben!

Aber wie. tief traung lst es, zu denken, da man mit solchen
Mitteln, mit solchen mit solchen Gebiiuden aus Liigen
und Verleumdungen ein ganzes Volk zu miBbrauchen versucht, daft
man eine Kluft aufreifit zwischen den beiden Fraktionen des Pro-




letariats, das seine ganzen Kriifte so nitig hiitte, da man Haft, Mii-
trauen und Furcht aussit, daB man sich bemiiht, bei den rusisch

oo Fhg e
kraten (M hewiki), Braunstein, ist im Jahre 1929,

Arbeitern den Eindruck zu erwedken, daB sie allein stiinden, allein
mit einigen kommunistischen Rumpfparteien des Westens in ihrem
Widerstand gegen die reaktioniiren Vorstifle, die sie bedrohen.

Die Leute vom Kreml sollten sich indéssen keinen Illusionen hin-
geben iiber die Erfolge, die sie mit solchen Manévern erreichen kénnen.
Sogar die Publizitiit, die sie ihnen geben, ist eine Unvorsichtigkeit. Die
Macht einer Liige hat ihre Grenzen. Friiher oder spiiter ringt sich
die Wahrheit durch zum Licht.

Und wenn diese Wahrheit erst den Arbeitern der USSR. be-
kannt sein wird, dann wird denen, die sie heute mit solcher Ver.
wegenheit betriigen, eine grofic Rechnung vorgelegt werden. Es kommt
fiir alle der Zahltag!

Das verleumderische Urteil und der

wahre Tatbestand.

Wir geben die konkreten Anklagen, die gegen die Sozialistische
Arbeiter-Int ionale und ihr h arteien im Mosk
Prozef erhoben wurden, in ihrer ausgereiftesten Form wieder, niimlich
in der Formulierung, die sie am Ende des Prozesses im Urteil vom
9. Mirz erfahren haben. In diesem ,Urteil* heiff es wortlich:

Die geriduliche Untersuduing stellt fest: Die russischen Sozial-
demokraten (Menschewiki) haben in Ermangelung  eines Stitz-
punktes unter den Arbeitermassen und der Bauernschaft im Lande,
nach dem Miflingen ihrer Versuche, sogar durdh Schidlingsarbett
Unzufriedenheif unter den Massen hervorzurufen und sie gegen die
Sorvjetmacht zum  Aufstand aufzuhetzen, die Notmendigkeit  der
Intervention, somie die Stiirkung der Schidlingsarbeit zmecks aktiver
Unterstiitzung der Inferoention beschlossen. Diese Einstellung auf
die Intervention entstand somohl im wUnionsbureau, als auch in
der duslandszentrale der russischen Sozialdemo.
kratie (Menschewiki), mobei die letziere nachdricilich die
Aufrollung der Frage vor dem ,Unionsbureau” verlangte. .
Bereits Ende 1922 haben leitende Personen der du

it i it Ab omitsch, illegal nach Moskau gekommen
e et wocmiale ‘Desiigh, daf das. Agslandsbureat den Kurs ]
die Intervention genommen hat u daff es vom ,Unionsbureau’
die aktivste Titigkeit in dieser Richiung verlangt . ... . . s
Die_ zmweite Finanzierungsquelle der Schiidlingsarbeit dir n‘t;sx:
schen Sazialdemakralei:i (: Mgml?te'mih)d r:?rzc:;ez xdt ee 1; t ;'cl / :r g : :
i tie, die e ion 4 n
:z‘ : rlt?j:. Djlx’xadizfer Quelle rourden dem ,.Zmanxgz;r:?: ; :ii eu r’r’n cn }f
dsburcau der russischen , -
z:; t“:r’: 4 ld?t;-ldn 8die Vermittlung von Finn-Jenotaj %r;;ol;%
Gelder zugestellt, Aus dieser Quelle hat das ,Utionsbureau 280000
Rubel erhalten und aufierdem zu Anfang der Sdzaﬁllggsarl:iet Pl
Rubel von Dan, die demwlilftrenuﬁ%z bed;lu;;ng ldnermtlnduitr'i‘e-
ARt S Gakind. Tnsgesamt erhuslten sie. 513000
ubel. ;
i daff die
Glei itig hat -die Ger 1 g %
le der russischen Sozialdemokra-
T (Bosdentin) e perbreerisdis onterrevolutionire irbei
zur lntemenﬁanmarlge;ig;pg ugd'tdlfieflnal,}ggy'gﬁ m:‘r8 o te:le;r;
i ddlingsarbeil »h A
Wissend:fﬁesdﬂl“g:nggder Zweiten Inferna{tonadle
durchgefiihrt hat, die diese Arbeit gedeckt und mxttelst_ re;
deutschen Sozialdemokratie mit Geldmitteln unterstiitz
hat. (Inprekorr., S. 676—627.) SR
iiber_dem ,Tatbestand”, wie iln das Urteil”, e
Kriixgleng; n:erc Gerichtskomédie bildet, dsrs!ell!, gibt es unr‘emei Fe teite
stellung, niimlich, daff es im Ganzen und in jeder Exn%elhelt gla o
Erfin ;i ung ist. Aber wir wollen im (olgenden die E{klar}l‘mgﬁ A\
der im Urteil genannten, soweit sie sx('h au Berhl?" b ‘Vlvie-
lands befinden, also in Freiheit ihr Zeens bekunden kinnen, yie
d Aus diesen T ergibt sich, dafl a 1
einziger “Spollilisdl wesentlicher Punkt des Liigengebiiudes des
Prozesses auf ‘halten werden kann.

Sl iy iy

L

1 g der Sozi mg
terpartei RuBilands (Mensdewiki).

Erkliirung dex Ay

landszentrale der russischen Sozi ten
Abramomitsch und Dan, die Frage vor das ,Unionsbureau”
Sestellt,

Im Sommer 1928 ist Abramomwitsch illegal zur Beratung
mit dem ,Unionsbureaw” nad Moskau gekommen. Er bestand auf
ler Annahme des Stand, er Inter i als dem einzigen
Ausmeg fiir die russische Sozialdemokratie (Menscheriki) in ihrem
Kampf gegen die Sowjetmacht.

Nachdem das ,Unionsbureau” Abramomitsch ersucht hatte,
schriftliche Direktiven in dieser Frage aus dem Ausland zu schicken,
wurden dem Bureau diese Direktiven durch Ik op zugestellt.
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: innt i i iindlichsten Gerichis-
irz beginnt in Moskau eine der schiindliisten
Lomben; et donen Aussogen motorisdier Provokateure und duich
Torrar erprefic Gestindnisse unglicklicher Angekagterais Howeise
e rvigen dienon sollen, die die Sowjetregienme jeweilig T
e ehaen dor Volkamassen. vesantwortlidy machen will

) g v
rtigen  Prozef} jeren die 1 i

en tigen hen

Dikiatoren als einen Prozeft gegen das Burcau des Zenralkomitcs dez

hen, sobald wir den
der Vorunter-

auf diese Justi A
A hrift und die E

vor, ausfithrli
genauen Text der




suchung besitzen. Aber schon jetzt miissen wir als Auslandsvertreter
der SDAPR., einer Partei, die der Sozialistischen Arbeiter-Internatio-
nale angeschlossen ist, mit aller Entschi it fol; feststell

Bureaus in den Jahren 1928—1950 von unserer Auslandsvertretung
i i tschtands bekommen haben soll, so wird die ganze
l?'s'dmn G Do B erst offenbar, wenn man mit diesem

L von der Exekutive der Sozialistischen Arbeiter-Inter-
nationale 6ffentlich konstatiert wurde. b
2. Unsere Partei, der die Bolschewiki, die keine anderen politischen
Pg_r_telelg in der Sow{,etu.nian dulden, jede Mbglichkeit - der legalen
Tiitigkeit geraubt haben, ist infolgedessen. gezwungen, wie zur Zeit
des Zarismus, ihre Propaganda und Agitation durch geheime Organi-
sationen zu fiihren, die in der Sowjetunion durch ein Bureau des
Zentralkomlteqs geleitet werden. Aber dieses Bureau war niemals
und konnte niemals sein Jenes von den Bolschewisten willkiirlich zu-
bliche Kollegi der 14 Mnner, die jetzt auf
der Anklagebank in Moskau sitzen, von denen dic iibergrofie Mehrheit
unsere Partei vor zehn oder mehr Jahren verlassen hatten und seit-
dem niemals in sie zuriickkehrten, andere wieder unserer Partei nie-
mals angehorten. Sollten daher Groman, Suchanow und Scher wirk-
lich erklirt haben, wie dies von der Anklageschrift behauptet wird,
daft sie im Jahre 1928 ein , Bureau des Zentralkomitees der SDAPR.*
gegriindet hitten, so kann man ihre Aussagen nur als eine Notliige
verstehen, die sic begehen, um ihr Leben zu retten. Vor 1928 wie
nachher hat unser wirkliches wBureau” aus ganz anderen Personen
bestanden als den Genannten. ~Weder Groman, noch Suchanow, noch
Ediert gehorten jemals diesem Bureau an, dem sie auch nie angehiren
onnten.

. 3. Unsere Partei hat weder im Jahre 1928 noch zu einem anderen
Zextpupkt.‘ weder in ihrem russischen Teil, noch in ihrer auslindischen
Organisation jemals eine Anderung ihrer grundsitzlichen Stellung
vorgenommen, insbesondere nicht in der Ri(ﬂung auf Anerkennung
der Method er wirtschaftli Schiidij " oder fremden Inter-
yention. Die Bevollmiichtigten, die unsere Delegation von Zeit' zu
Zeit nach der Sowﬁetnnjon entsandte, hatten immer nur Auftrige rein

i i atur zu erledigen. Deshalb haben auch die Reisen
unserer Parteimitglieder nach der Sowjetunion, darunter auch die in
der Anklageschrift erwiihnte Reise des Genossen Braunstein, nie etwas
zu tun gehabt mit der erwiihnten d g unserer dsitzlichen
Einstellung”. Was den Genossen Abramowitsch anbelangt, so hat er,
seitdem er gezwungen war, im Jahre 1920 die Sowjetunion zu ver-
lassen, niemals eine Reise nach der Sowjetunion unternommen, weder
im Jahre 1928 noch zu einem anderen eitpunkt.

4 Was endlich die phantastische Summe von 280000 Rubel (etwa
600000 Mark) anbetrifft, die der angebliche Sekretiir ‘des angeblichen
erhalten haben soll, die ihrerseits dga.s Geld von der Sozialdemokra-

dlI:lse dr: Budget leicht, iiber das unsere Auslandsdele
rage das wirkliche Budget vergleicht, iiber -
?::im;g in dem fraglichen Zeitabs nitt verfiigte, u.nd" aus dem alle Aus-
gaben fiir unsere Zeitschrift ,.Der Sozialistische Bote” im Auslande, als
auch das Defizit der Organisation in RuBland und die Kosten der Unt;r-
stiitzung fiir unsere zahlreichen G une nten in_der
Sowjetunion gedeckt werden mufiten. Das Ausgabe- wie das e
nahmekonto unserer Delegation steht dem Sekrefariat der Sozialisti
schen  Arbeiter-Internationale jederzeit zur Einsicht und Kontrolle
bereit. Speziell in den Einnahmen der Jahre 1929/1930, die sich, wie

in-

immer, aus | unter unseren £ in Amerika
und Europa sowneis ausA'3 iR Spaalivl clisl Sn cr
nicht mit einer einzigen Mark vertreten.
Berlin, 28. Februar 1931.
der Sozi Arb tei Rufland.

Th. Dan, Vorsitzender.

IL

Erkliirnné der Auslandsvertretung der
Sozialdemokratischen Arbelterpnriei Ruflands
(Mensdhewiki) zum Fall Ikov.

, nachdem der Filschungsprozeff der 14 zu Ende gegangen
int, Bt o0 e Snalhnevectzebeni e Sozialdasnieatis s Aeieiloes
partei Rufllands fiir moglich und notwendig, zur allgemeinen ]gel‘uld
zu bringen, W. K. Ikov jener einzige Angeklagte ist, der
berechtigt war, als Mitglied derfbtt)z‘l:lddem.okdra(ﬁ:dcehs;

i i , der in der
Arbeiterpdrtci Rufilands aufzutreten, der i iy o
G Dan beim P fi der Ausl i !erwslmt
wurde und den sowohl die i Erkls der Auslanc tre-

i ikati ihrer im Auge
e e e s Can e fast_alle
Angeklagten seit neun, zehn und mehr Jahren aus der Partei L
eschieden und seither nie in die Partei zuriidgekehrt waren. W. K.
fkov der mit der Politik der Partei bereits 1917/18 starke Differenzen
empfunden hatte, hat sich auch damals schon von der Partei getrennt
nns er hat der Partei bis Mitte 1929 ferngestanden. Erst
zu_diesem Zeilpnnktdl'a'uﬂeate er den Wunsch, an e illegalen Partei-
1 G age des all bekannten Akt 5
e LR et S e
Einverstiindnis_mit der_Ausl retung und den, i der Sowict:
union titigen Genossen hat er sich in der Tat an der Arbeit der Partei
beteiligt. %

lie ov len
si?:d. um ihn, soweit man den amtlichen ProzeBberichten glauben darf.
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Die Auslandsvertretung gibt sich keiner Tgusdhung hin hinsidlich.




zu zwingen, in seinen A die k ive und i
wie sich fiir jedes Mitglied einer illegalen Partei von selbst versteht,
der Publikation in keinem Falle unterliegende Wahrheit iiber Zu-
sammenkiinfte mit einzelnen Personen, iiber den Briefwechsel mit der
Ausl g usw. mit it und offenkundigen Liigen
iiber blich von der Ausl vertretung erhals wschiddlingshafte™
und interventionistische Anweisungen und iiber Auftriige, mit dem
sogenannten Unionsbureau der Groman, Scher u. a. in Verbindung zu
treten, zu vermengen; die Auslandsvertretung belastet mit der Ver-
antwortung fiir diese M ie Regi der bolschewistisch
Diktatur und konstatiert gleichzeitig, daB, wenn das Verhalten von
. K. Ikov vor Gericht wirklich so gewesen sein sollte, wie es die
amtlichen Berichte darstellen, er durch BeschluB der Parteiinstanzen
aus den Reihen der Partei ausgestofen werden wird.

Zu den SchluBiforderungen, die sich aus dem Moskauer Prozefi vom
Standpunkt eines parteiorganisatorischen Umbaues er-
geben, wird die Auslandsvertretung - Stellung nehmen, sobald ihr
niihere Mitteilungen von den Parteiorganisationen in der Sowjetunion
zugegangen sein werden."

Berlin, 9. Miirz 1931,

1L
Erkliirung des Vorstandes
der Soziald kratischen Partei Deutsdiland,
In der Ankl ift gegen das

i Unionst Sy
Zentralkomitees der Menschewiken wird behaupfet, daR der Ange-
klagte Scher als angeblicher Sekretiir des Bureaus ausgesagt haf)e,
das Unionsbureau habe innerhalb von drei Jahren von der Auslands-
delegation der Menschewiken und der Industrie-Partei " insgesamt
480000 Rubel in Teilsummen erhalten. Nach der angeblichen Aus-
sage Gromans sollen die Mittel von auswiirts durch die Mitglieder
der Auslandsdelegati an und Al i il worden
sein, die das Geld von der deutschen Sozialdemokratie durch Hilfer-
ding und aus anderen Quellen erhalten hiitten. Nach der angeb-
lichen Aussage des Angeklagten Salkind soll sich die deutsche So-
zialdemokratie bereit erklirt haben, die angebliche Schiidlingsarbeit
der Menschewiken in der Sowjetunion zu finanzieren.
Hierzu erkliren wir: Die i Partei D

hat niemals durch Geldzuwendungen oder anderweib;fe Unterstiitzun-
gen i i t von Schidli it in Ruflan ord, Sie
hat auch niemals durch Geldzuwendungen oder Sndea\veitige Unter-
el h i ilar dsh

2 Inter
gungen begiins(iit. Alle gegenteiligen Behauptungen,
ie offensichtlich nur erfunden worden sind, um
unsere russische Bruderpartei zu verleumden, er-
kliren wir fiirunsinnige Liigen.

Berlin, den 28. Februar 1931.
Der Vorstand
kratischen Partei D ds ;

der

Nach de:
. Moskau soll

oy IV.
Erkliirung von Otto Wels.

i senversammlung am 2. Mirz in Berlin erkliirte der
Partlelilvoe:;]ieéenM;: Otto Welsg laut Bericht des ,Vorwiirts" vom
3. Miirz:

Ich erkliire hiermit vor aller Welt im Namen aller Mitglieder des
1 ischen Partei s
Liigengebiiude der verlogenen Staatsanwilte, die gegen
die rAl:;siged?:a Sozgislgemokrstie gegenwgéirﬁg am Werke sind, ist kein
wahres Wort. Wir sind bereit, wie es im internationalen Rechtsver-
fahren durchaus moglich ist, uns vor jedem deutschen Ge-
richt zu dem ganzen Fragenkomplex unter Eid in vollem
in unserer Verant i it zu duflern. L
e Minner, die den soziald ischen Parteiyorstand bilden,
bietcl?lledehfusvr:zel:ﬁffentlichkeit sicherlich eine stiirkere Garantie fiir die
Wahrheit ihrer Erklirung als die durch Kauf oder Terror geprefiten
Zeugen der russischen Mordjustiz. S
i erden weiterhin das Auswiirtige Amt er-
Suchen, datch dic Aeuivene Vertrotung in Moskan
der russischen Regierung von dieser unserer Erkli-
rung Kenntniszu geben.

Wy
Erklirung von Dr. Rudolf Hilferding.
; o

Klageschrift gegen das bureau* in
der Angeklagte Groman ausgesagt haben, es scien
Mittel von auswirts durdi Dan und Abramowitsch ibersandt
worden, die das Geld von der deutschen Sozialdemokratie durch Hil-
ferding erhalten hitten.

Der P i d hat diese

T

bereits durch sffentlid

- Erklirung als unsinnige Liige gebrandmarkt. Da in der russi-

chen Anklageschrift mein Name besonders genannt ist, schliefle ich
mich dioser Frklirung ausdricklidr an. Weder Dan noch Ab¥a-
mowitsch noch irgendein anderer russischer Sozialdemokrat hat
von mir oder durch mich auch nur einen Pfennig Geld erhalten.

Berlin, 28. Februar.
Rudolf Hilferding.

VL

Erkliirung von Rudolf Breitsdheid. .
(In der Reichstagssitzung vom 17. Miirz 1931.)
Weiter hat Herr Stocker versucht, durch Indizien eine Mitwirkung

gegen den russischen Fiinfjahresplan und sogar bei Inferventions-
absichten gegen Sowjetrufiland zu beweisen.




Zwei russische Ereignisse waren in der letzten Zeit von beson-
derem Interesse: der pompése Kmpfang und die herrliche Bewirtung
der deutschen Industriellen, die wohl die SchluBfolgerung gestatten,

e ischen Bol: sobald die Wel ion nicht nach
Deutschland tragen werden, da man doch nicht seine eigenen Ge-
schiiftsfreunde ruinieren will. Das andere Ereignis war jener Prozef;
der nach Stédcer die Mitschuld der d Soziald ie_an
angeblichen Sabotageakfen in Rufiland erwiesen haben soll. Wir
kennen die Anklageschrift, wir haben auch die Zeugenaussagen vor-
und rechtzeitig zugesandt erhalten. Darin steht auch, daf ich persén-
lich an B iiber solche Sab il hiitte.
Das ist nicht diimmer als das iibrige.

Wir erkliren, daf alles, was iiber Abramowitsch und {iber die
deutsche Sozialdemokratie dort behauptet und gesagt wird, nichts
anderes als eine groteske Liige ist.

Alles, was in RuBland geschehen mag, und sehr vieles geschicht
ohne unseren Beifall, kann uns nicht dazu bestimmen, irgendeine Ge-
meinschaft mit Plinen einer Intervention in Rufland oder irgend-
welcher Mafinahmen, die iiber das handelspolitisch Ubliche hinaus-
gehen, gegen Rufiland zu bilden. (Andauerndes Geschrei der Komm.)
Ihnen pafit das nicht; Sie haben keinen griiﬂeren Wunsdh, als beweisen
zu konnen, daB wir deutschen Sozial eine I ntion
gegen Rufiland wollten. Wir sind dazu nicht nur nicht bereit, wir
warnen nachdriicklich das Auswﬁrﬁgle Amt und alle sonst in Betracht
kommenden Instanzen vor einer solchen Politik. Das Auswiirtige Amt
darf sich die Politik gegeniiber Rufland von keinem anderen Ressort
aus der Hand nehmen lassen.

VIL
Erkliirung von Juri Friedland.

Den Menschewiki-Prozef in Moskau betreffend, wurde in der Zei-
tung ,.Prawda“ vom 27, Februar d. J. Nr. 57 berichtet, daf Professor
A.ni Finn-Jenotajewskij und W. Groman aussagten, ich sei der Ver-
bindungsmann zwischen ihnen und dem Zentralkomitee der rus-
sischen Menschewiki in Deutschland gewesen. Als solcher hitte ich
Geld, Pakete und Direktiven an sie weitergegeben, desgleichen Direk-
tiven von ihnen zur Weitergabe an das Komitee in Deutschland an-
gehommen, i

Hierzu kann ich nur folgendes erkliren:

gesel
. nicht, da ich bereits am 15. Dezember 1929 von RuBlland nach Deutsch-

besucht. Das letztée Mal, so erinnere ich mich, habe ich ihn im No-

~ vember 1929 gesprochen, Wenn Herr Finn-Jenotajewskij sagt, er

habe mich das letzte Mal im Februar 1950 hen, so stimmt das
d verreist bin und noch nicht wieder in Ruflland war.

28 4. Was Herrn Groman betrifft, so habe ich ihn das letzte Mal

im Jahre 1925 gesehen; seitdem habe ich ihn nie wieder getrof-

fen, noch habe ich mit ihm telephoniert.

5. Ausdriicklich erklire ich, daf bei diesen Zusammentreffen, so-
wohl mit Herrn Finn-Jenotajewskij als auch mit Herrn Groman, nie -
mals auch nurein Wortiiber das Zentralkomiteeder

‘Menschewiki noch iiber damit zusammenhiingende politische

Fragen gesprochen wurde. :

Diese Erklirung bin ich bereit, auch eidesstattlich abzugeben.

3. Mirz 1931. I. Friedland,

VIIL
Erkliirung von R. Abramowitsdh.

f di i selbst ei hen, deren Unsin-
ni g'igzhin te ?:dcmeaud: nur einigermafien Unterrichteten ohne weiteres
klar sein diirfte, will ich erkliren, daff ich weder im Sommer
1928 noch in einem anderen Zeitpunkt in Rufland war,
dessen Boden ich seit November 1920 md:!dlmezl;tmbef_.r;tenzl:ab& )

iese Erklirung, deren Wahrheit ich durd reiche Zeugen-
au.'as]s)gl::xe erh"rt:x‘ll lgann, bin ich bereit, auch eidesstattlich ab-
zugeben. £
Berlin, 27. Februar 1931.
Rafael Rein-Abramowitsch, -

 Mitglied des der h eiterpar

der

Vertreter in der i
i Arbeiter-Internationale.”
IX.

Erklirung von Kurt Grofimann,
Sekretiir der Deutshen Liga fiir Mensdenredite.
Ich erklire hiermit, daf ich vom 12. bis 30, Juli 1928 in Plau (Medk-

1. Niemals, auch nicht in den Jahren 1928 bis 1930, noch zu
anderen Zeiten, bin ich ein Beauftragter oder Verbi

zwischen der auslindisch legation der M iki und den An-
gelﬁlshgten gewesen. Ich habe mit niemandem irgendwelche Fiihlung
gehabt.

2. Niemals, auch nicht in den Jahren 1928 bis 1930, noch zu
anderen Zeiten, habe ich Geld, Post oder irgendwelche Direktiven
vom Z itee der M iki fiir die den Mitglied
oder umgekehrt, erhalten oder weitergegeben.

3. Richtig ist nur, daf ich seit mehr als 25 Jahren mit Professor
Finn-]enntajewskié‘lb:konn! bin. Ich habe ihn mehrmals
in Leningrad gesehen; auch hat er mich, wenn er in Moskau war,

8 auf Urlaub wa{. }gx v‘;';vh;te 81;. dem geng:s:ri
Durch ihn lernte ich den ossen Ra

¥ am i Tach keanon, der sich 7u derselben et in Plau (Mo

lenburg) befand. Ich kann bestitigen, dafi Genosse Schwarz mit dem

Genossen Abramowitsch withrend dieser Zeit fast tiglich zusammen

war.

Berlin, 3. Marz 1931, R

0 tatsiichlichen Aufenthalt von Abramowitsch im Sommer
1928 )v:’rgf:igleend:ssen Artikel ,Meine Reise nach Moskau".
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X
Erkliirung von Theodor Dan.

Liigen haben bekanntlich kurze Beine. Wenn aber diese Liigen
iibermiiflig zahlreich sind, gibt es keine Moglichkeit mehr, sie alle
rechtzeitig zu ertappen. Ich bin also gezwungen, mich einstweilen mit
der Festnagelung der dreistesten iiber mich im Zusammenhang

it dem chand, v i Liigen zu ii

1. Es ist eine Lii g e, daf ich mich in meinem Nachwort zum Buche
Kautskys ,Der Bolschewismus in der Sackgasse im Sinne des
wInterventionismus® ausgesprochen habe: das gerade Gegenteil
ist wahr, was mir jeder bestitigen wird, der dieses Nachwort in deut-
scher Ubersetzung im Dezemberheft des Wiener ,Kampf* nachliest.

2. Fs ist eine Liige, daR ich im Friihjahr 1928 in Stockholm
eine Zusammenkunft mit Teitelbaum hatte: wahr ist dagegen, daB ich
in jenem Jahre iiberhaupt nicht in Stodkholm war.

5. Fs ist eine Liige, daR ich in Berlin jemals mit Berlatzky,
Petunin oder Ginsburg zusammenkam und durch ihre Vermittlung
irgendwelche schriftlichen oder miindlichen Auftriige Herrn Scher iiber-
gab; wahr ist vielmehr, daB ich alle genannten Herren.seit min-
destens neun Jahren, seit meiner Ausweisung aus Sowjet-
ruflland, nicht gesehen habe und weder durch ihre Vermittlung,
noch auf irgendeinem anderen Wege in meinem personlichen Namen
oder im Namen unserer Delegation mit Scher in Verbindung trat.

4. Brauche ich noch hinzuzufiigen, daf die Behauptung des Berliner
Vertreters der TASS. (s. ,,Prawda® vom 5. , daf unsere Auslands-
delegation oder die i es i Boten” im Vor-
wirtshaus” ihren Sitz haben, eine ebenso krasse wie leicht zu
widerlegende Liige ist? Ebenso scine Behauptung, daf irgendein
Mitglied der Redaktion des ialistisch oten”, die ich aus
Abramowitsch, Dalin und mir besteht, zugleich Mitglied der ,,Vor-
wiirts“-Redaktion sei? Dal unsere Redaktion ihren Sitz im Hause der
Drudkerei Hempel (ZimmerstraBe 7—8), wo der ,SB.“ gesetzt und
gedrudkt wird, hat, das sollten doch alle bolschewistischen Spitzel
wissen.

6. Miirz 1931.

Th. Dan.

XI.

Erkliirung des Vorstandes der Shwedischen
Sozialdemokratischen Arbeiterpartei.

Hiermit erkliiren wir, da Genosse Theodor Dan bei dem Kongreft
unserer Partei im Jahre 1928 nicht anwesend war und daf kein schwe-
discher Genosse ihn in diesem Jahr in Stodkholm getroffen hat.

Genosse Theodor Dan hat iibrigens niemals an einem schwedischen

i i Parteitag teil Jede solche Behauptung
ist eine glatte Erfindung.

Stodkholm, 16. Mirz 1951,

Albin Hansson
Vorsitzender
der sch i

Gustay er
Sekretir
Arhoi
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XII.
Erkliirung von W. L. Scurigin.

Alle Behauptungen, die im Prozef der 14 in Moskau im Zusam-

" menhang mit meinem Namen aufgestellt wurden, sind im Ganzen und

in jedem einzelnen Punkt frei erfunden. Diese, ohne jeden Anhalts-
punkt izi orenden Liigen i les, was mir je
in dicser Art begegnet ist. .

In bezug auf die Einzelheiten erkliire ich folgendes: !

1. Ich habe niemals eine Zusammenkunft zwischen K. G. Petunin
und Th. Dan iert, noch je eine Verbindung zwischen ihnen her-
gestellt. Mit Th. Dan bin ich weder in USSR. noch im Auslande zu-
Sammengetroffen, noch habe ich mit ihm gesprochen.

2. Tch habe niemals und von niemandem je auch nur eine Kopeke
zur Ubergabe oder zur Ubersendung an K. G. Petunin erhalten.

3, Ich habe mit K. G. Petunin nie iiber politische Fragen, aber auch
sonst nie, korrespondiert, weder durch die Post noch durch irgend eine
andere Gelegenheit. Von Petunin habe ich nie Briefe aus Moskau auf
diplomatisdiem Wege, oder durch irgendwelche Personen, erhalten.

4. s sind mir keinerlei Tatsachen bekannt, die im entferntesten

dei indirel A fiir die im ProzeB auf-

gestellten Behauptungen geben kinnten. E

Diese Erklirung bin ich jederzeit bereit, auch eidesstattlich abzu-
geben. 4

Diese Erklirung erfolgt erst jetzt, weil ich von. der Tatsache der
Heranziehung meines Namens im ProzeR erst vor kurzem und ganz
aufillig ufair‘en habe. . ~

Berlin, 23. Miirz 1931. S

v 2 W. L. Schurigin.

X111

Erkliirung von Peter Garwy.

7Zu den Ausfithrungen des Angeklagten Teitelbaum im Mos-
kauer Prozef erklire ich folgendes:

1. Seit dem letzten Parteikongref vom Dezember 1917 gehdre ich
dem Zentralkomitee der i kratischen Arbeil tei
Rufllands nicht mehr an, auch war ich nie Mitglied der Auslands-

rretung der Partei in Berlin. =
o 2. \‘;Vegder im Friihling 1927 noch zu irgendeinem anderen Zeitpunkt
habe ich mit Teitelbaum im ,,Vorwirts“-Gebiiude eine Zusammenkunft
habt. ST
Ok a!. Tch habe im Jahre 1927 an keiner Sitzung der Sozialistischen
Arbeiter-Internationale weder in Berlin noch anderswo teilgenommen.
Daher ist mein angeblicher ,Bericht* iiber die ,gereifte positive Ein-
stellung der Zweiten Internationale zur Intervention” eine glatte Ex -
findung.

Zu den Aussagen des Angeklagten Ginsburg (siche die An-

Klageschrift in der ,Prawda® vom 27. Februar) iiber seine Zusammen-




kunft mit Genossen Dan und mir, Ende August — Anfang Septem-
ber 1927, erklire ich noch, daft ich Ginsburg im Auslande gwedegr im

1};?]:2_“ 1927 noch zu i anderen gesehen
Berlin, den 6. Miirz 1931.
Peter Garwy.
* XVl a

Erkliirung von A. Jugow.

Idi halte es fiir meine Pllicht, die ligenhaften Au e M.
Teifelbaum vor dem Moskaner Goridht 1n Sadien tes oo ton
Union es fees der Sozi ischen Atbeltor-
partel” Ruflands"am 4. uad 5. Mars gemacht hat, riohtigzu-
Stellen:

_Den genannten Teitelbaum kenne ich seit 1917, als er Mitglied der
sozialdemokratischen Organisation in Moskau war. Bereits im Jahre
1922 ist Teitelbaum aus unserer Partei ausgetreten. In Berlin
habe ich ihn nur selten getroffen, insgesamt drei- oder viermal. Das
letztemal habe ich Teitelbaum 1926 oder 1927 gesehen. %

Nie habe ich mit Teitelbaum — weder im Auftrag des Zentral-
komitees noch aus ner Initiative — iiber seinen Wieder-
eintritt in die Sozialdemokratische Partei gesprochen. Teitel-
baums gnnze‘ Aussage iiber eine Besprechung, die ich mit ihm sowie
mit P. Berlinund I. Jasnyi,zur Erérterung der Frage der Orga-
nisation von Zellen in den Sowjetbehérden im Ausland* gehabt haben
soll, ist von Anfang bis zu Ende eine glatte Erfin ung. Poli-
tische oder organisatorische Besprechungen habe ich mit Teitelbaum
seit seinem Ausscheiden aus der Partei weder in Verbindung
mit den genannten Personen, noch sonst jemals ab-
gehalten.

Ebe).'wo phantastisch erfunden ist auch die Aussage Teitelbaums,
wnnag l‘dg ihm im Jahre 1925 den Auftrag erteilt hitte, ,eine Anzahl
yon .‘néen in Chark o insk in der
Waukospilka  (Ukrainische G W
Einen solchen oder dhnlichen Auftrag habe ich Teitelbaum, der unserer
Partei nicht angehért, weder erteilt noch erteilen
kdonnen

Ebenso erlogen ist auch die weitere Aussage Teitelbaums, wo-
nach ich ihn beauftragt hiitte, ,Scher einen Umschlag mit inliegenden
schriftlichen Anweisung Uni héndigen™.

9. Mirz 1931

A. Jugow,

Sekretiir der Ausland der Soziald:
Arbeiterpartei RuBlands.

Anhang.

Galilei's Gesténdnisse.

Zur Psydiologie der Angeklagten im Mosk
¥ Prozef. ")
Di d wi tlichen F: i die im Mos-

ie P un
kauer Proze verurteilt wurden, sind, ganz abgesehen von allen poli-
tischen Fragen, ein psychologisches Problem. Sie haben
les einbek was der chte, dafl sie einbek

sie haben sich als reuige Siinder von gliinzender Disziplin benommen,
~ weit iiber alles hinaus, was man gewdhnlich an Opfern des Intellekts
fiir moglich halt.
¥ Wer verstehen will, was in diesen Moskauer Professoren und
. Fachmiinnern vorgegangen, der lese den Prozef eines geistig und

$ lisch ganz ichlich hiher Gelehrten, eines der
grofiten Genies, die die Menschheit | bracht, des Begriinders der
modernen Physik, den Prozeff gegen Galileo Galilei.

" Niemand wird es wagen, die Moskauer Angeklagten in ihren
geistigen Leistungen, so erheblich sie gewesen sein mogen, mit einem
Genie wie Galilei in Vergleich zu stellen. Aber gerade weil Galilei sie
- intellektuell und moralisch turmhoch iiberragt, wird uns noch klarer
bewuBt, welhe Erbiérmlichkeit der menschlichen
Kreatur moglich ist.

Es besteht eine ganze Literatur iiber die Frage, ob Galilei von der
Inquisition physisch gefoltert wurde, oder nicht. Bis heute ist nicht
sichergestellt, ob es der Fall war, oder ob er seine Gestindnisse nur
~ abgelegt hat aus Furcht vor der Folter und in lebendiger Erinnerung
- an den Scheiterhaufen, auf dem Giordano Bruno fiir seine Uber-
zeugung 33 Jahre vorher gestorben ist. Galilei wollte unter allen
Umstiinden sein Leben erhalten. Er hat es erkauft mit der tiefsten
Erniedri seiner Personli it. Er hat der Menschheit in den
neun Jahren, die er nach diesem Prozef noch zu leben hatte, — von
schwersten korperlichen Leiden bedriidkt und stets in schmihlichster
Abhiingigkeit von der geistlichen Obrigkeit gehalten — ein neues,
vielleicht das wichtigste Werk seines Genius gegeben. Aber die tiefe
Erniedrigung des Grofien wurde dadurch nicht ausgelgscht und so hat
die Heldenl. de, die diesen Zwi 1t nicht ertragen wollte, ihn nach
~ der Abschworung seiner ,Irrtiimer* die beriilhmt gewordenen Worte

~sagen lassen: ,Und sie bewegt sich doch!" Die Historiker, die den

Mechani ler isiti ichte studiert haben, sind der Uber-
- zeugung, daft er diese Worte nicht gesagt haben kann , weil sonst

1) Aus der Wiener ,Arbeiterzeitung™ ‘vom 13. Miirz 1931.




die Inquisition ihre MafBregeln in ganz anderer Weise fortgesetzt hiitte.
Aber wie dem auch immer gewesen sein mag, historisch feststehend
ist, daf Galileo Galilei vor dem Inquisitionsgericht in Rom im Domi-

nikanerkloster Santa Maria sopra Minerva in Gegenwart der Kardiniile -

schaftlichen € f hat?)

»lch, Galileo Galilei, Sohn des verstorbenen Vincenzo Galilei
aus Florenz, siebenzig Jahre alf, persinlich vor Gericht gestellt und
knieend vor Euren Eminenzen, den hochwiirdigsten Herren Kar-
dinélen, Generalinquisitoren gegen die ketzerische Bosheit in der
ganzen christlichen W elt, vor meinen Augen habend die hochheiligen
LEvangelien, die ich mit meinen Hinden beriihre, schroore, daft ich
immer geglaubt habe, jetzt glaube und mit Gottes Hilfe in Zukunft
glauben werde alles, was die h. katholische und apostolische Ro-
mische Kirche fiir wahr hilt, predigt und lehrt. Da ich aber —
nachdem mir von diesem h. Officium der gerichtliche Befehl ver-
kiindet worden, ich miisse die falsche Meinung, daff die Sonne der
Mittelpunkt der Welt und unbeweglich und die Erde nicht der Mit-
telﬂunkf sei und sich bemege, ganz aufgeben und diirfe diese falsche
Lehre nicht fiir mahr halten, verteidigen, noch in irgend welcher
Weise lehren, weder miindlich noch schriftlich, und nachdem mir er-
dffnet worden, daff diese Lehre der h. Schrift miderspreche — ein
Budh geschrieben und in Drudk gegeben, in mwelchem ich die nim-
liche, bereits verdammte Lehre errtere und mit vieler Bestimmtheit
Griinde fiir dieselbe anfiihre, ohne eine Widerlegung derselben bei-
zufiigen — und da ich mich dadurch diesem h. Officium der Ketzerei
stark verdiichtig gemacht habe, nimlich verdichtig, fiir mahr 5&

halten und geglaubt zu haben, daff die Sonne der Mittelpunkt der
“ Welt und unbemweglich und die Erde nicht der Mittelpunkt sei und
sich bewege: — darum, da ich wiinsche, Euren Eminenzen und jedem
Christgliubigen diesen gegen mich mit Recht gefafiten starken Ver-
dacht zu nehmen, schrodre ich ab, verfludie und vermiinsche ich mit
aufrichtigem Herzen und ungeheucheltem Glauben besagte Irrtiimer
und Ketzereien und iiberhaugt allen und jeden anderen der besagten
h. Kirche widersprechenden Irrtum und Sektiererglauben. Und idh
schrodre, daft ich in Zukunft niemals mehr efrwas sagen oder miind-
lich oder sdhriftlich behaupten mill, woraus man einen &hnlichen
Verdacht gegen mich schopfen kinnte, und daff ich, wenn ich irgend
einen Ketzer oder der Ketzerei Verdiichtigen kennen lerne, denselben
diesem h. Officium oder dem Inquisitor und Ordinarius des Orfes,
o ich mich befinde, denuncieren will. Ich schoire auch und ver-
spreche, alle Buflen piinktlich zu erfiillen und zu beobachten, mwelche

und Prilaten des heiligen Offiziums am 22. Juni 1633 seine wissen-
Ben el 2).

mir von diesem h. Ofﬁcium_ sind aufgelegt worden, oder werden auf- *

gelegt werden. Und sollte ich, mas Gott verhiiten mwolle, irgend einer
meiner besagten Versprechungen, Beteuerungen oder Schmwiire zu-
widerhandeln, so unterrmerfe ich mich allen Strafen und Ziichti-
gungen, weldhe durdv die h. Canones und andere allgemeine und
esondere Konstitutionen gegen solche, die sich in solcher Weise ver-
gehen, festgesetzt und promulgiert worden sind. So wahr mir Gott

2) Ubersetzung entnommen aus der Einleitung zu Galileo Galileis
»Dialog iiber die beiden hau%ls;idﬂjdlsten Weltsysteme®, Verlag Teub-
ner, Leipzig 1891, Seite LXX1V.

- Und das A e iiber jene Vor

helfe und diese -seine h. Evangelien, die idv mit meinen Hinden
beriihre.

Ich, besagter Galileo Galilei, habe abgeschworen, geschworen

und versprochen und mich neriﬂidntet, wie vorstehend und zur Be-

liubigung habe ich diese Urkunde meiner Abschworung, die i
ort fiir %Vort verlese, eigenhiindig unterschrieben.

Rom, im Kloster der Minerva, am 22. Juni 1633. 4

‘Ich, Galileo Galilei, habe abgeschrworen mwie vorstehend, mit
cigener Hand."

Schon nadh dem vierten Verhor war Galilei reif zur Schlufiver-
handlung. In jenem letzten Verhor, das am 21. Juni 1633, also am
Tage vor der Schlufiverhandlung stattfand, hat er folgende Aussage
gemacht:?)

JIdv halte an jener Kopernikanischen Ansicht nicht fest und
habe nicht an ihr festgehalten, seitdem mir der
Befehl mitgeteilt morden ist, sie aufzugeben; im
iibrigen bin idv in Ihren Hinden, tun Sie, wie Ihnen beliebt.

h fiihrt fort:

,Und als man ihm gesagt hatte, daft er die Wahrheit sagen
mége, sonst rwerde er der Folter untermorfen rerden, antwortete er:
e Din hier, um Gehorsam zu iben, ich habe an
jener Meinung, wie gesagt, nicht festgehalten.

Auch unter diesem Aktenstiicke steht der mit zitternder Hand geschrie-
bene Namenszug Galileis.

Man wird sagen, das war vor 300 Jahren. Aber die Inquisitions-
gerichte leben neu auf in den Lindern der Diktatur und die Psycho-

~logie der Menschen ist dieselbe geblicben.

Wir sind weit entfernt, sagen zu wollen, daf die Moskauer An-
geklagten mit ihren Auffassungen so recht gehabt haben, wie Gun
mit seiner Lehre. Wir wollen weder moralisch noch intellektuell einen
Vergleich zwischen ihnen und dem grofien Mirtyrer der Wissens(_imft
ziehen. Aber die Erinnerung an jenen Prozefl, der in die Geschichte
der Menschheit eingegangen ist, bringt uns zum BewuBtsein, was man

~ ouch aus den kann.
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